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Bogdan Murgescu, născut la Bucureşti în anul 1963. Absolvent 
al Facultătii de Istorie-Filosofie a Universitătii Bucuresti ca sef de 
promoţie (1986). Doctor în istorie (1995). Din 1990 c~dru didac
tic universitar, actualmente conferentiar si secretar stiintific al 
Facultătii de Istorie a Universitătii Buc~resti. Specializ~t în istoria 
econo~ică si socială a evului m~diu si a î~ceputurilor epocii mo
deme; pre~cupat şi de aspectele te~retice şi metodologice ale 
istoriei economice şi ale stratificărilor sociale. Distins cu premiul 
„Nicolae Iorga" al Academiei Române pentru cartea Circulatia 
monetară în Tările Române în secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1996. 
De asemene~, a primit premiul „Constantin C. Giuresc~" al Fun
datiei culturale Magazin Istoric pentru prima editie a acestei cărti. , , , 

* * * 
„O excelentă sinteză de istorie naţională, în contextul istoriei 
generale, un model (şi subliniez cuvântul) pentru prezentarea 
de ansamblu a trecutului românesc. De ce un model? Mai întâi 
pentru că autorul a izbutit, printr-un efort de documentare de-a 
dreptul impresionant, să stăpânească întreaga problematică a evo
luţiei societăţii româneşti în perioada tratată, de la demografii· 
şi structuri socio-economice, trecând prin istoria politică la culturi 
şi mental colectiv. Fie că e vorba de istoria preţurilor sau de viaţi 
religioasă, Bogdan Murgescu este «la el acasă» - prin stăpânirei 
perfectă a problemei - si la curent cu ultimele cercetări din tari 
si din străinătate; în al doilea rând, pentru că - asa cum o a~ati 
~i titlul - autorul a voit şi a reuşit perfect să ra~ordeze istorii 
românilor la marile curente ale istoriei europene." 

FLORIN CoNSTANTINn 
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Cuvânt înainte la editia a li-a 
I 

Când am publicat acum 5 ani prima ediţie a acestei cărţi, a fost un 
act de temeritate. Mă întrebam atunci dacă a încerca sinteza 

înainte de a fi umplut un raft de bibliotecă cu contribuţii speciale nu 
este o îndrăzneală prea mare. Ecourile pozitive şi aprecierile măgu
litoare care au însoţit această carte, ca şi premiul «Constantin C. Giu
rescu» acordat de Fundatia Culturală «Magazin Istoric», m-au convins 
că a fost un pariu câstig~t. 

Epuizarea rapidă a primei ediţii, care de altfel a fost tipărită 
într-un tiraj modest şi în condiţii grafice precare, a constituit o 
încurajare pentru a purcede la o nouă ediţie. Ştiinţa istorică nu este 
însă imobilă, si scrupulul de a aduna observatiile critice asupra 
eventualelor puncte vulnerabile ale primei ed.iţii a contribuit la 
acumularea unui număr apreciabil de lucrări noi cu privire la dife
ritele probleme tratate în această carte. Am putut astfel constata din 
proprie experienţă faptul că aducerea la zi a unui text deja redactat 
este o sarcină ingrată, şi care arareori reuşeşte pe deplin. Am avut însă 
si satisfactia de a vedea cum diferite contributii recente converg cu 
~oncluziil~ la care ajunsesem, sau lămureau aspecte care fuseseră mai 
puţin clare în prima ediţie. Totodată, discuţiile cu colegii de diferite 
generaţii m-au determinat să amplific în mai multe locuri textul 
iniţial, şi să accentuez unele dintre concluziile care anterior fuseseră 
exprimate într-o formă mai puţin tranşantă. Dincolo însă de aceste 
adăugiri şi de accentele mai apăsate, structura de bază şi fondul 
principal de idei este acelaşi din ediţia anterioară. 

Lista datoriilor de recunostintă acumulate este încă si mai lungă 
acum decât la prima editie. '1nt~ntia de a asteme pe hârtie cursul 
universitar pe care l-am' ţinut pe 'această t~mă începând cu anul 
universitar 1991/1992 mi-a fost sustinută prin încurajări si critici 
stimulatoare de către sotie. Discutiile' cu colegii mai maturi ~au mai 
tineri din facultate si di~ institut~le de specialitate m-au ajutat să 
beneficiez de experi~nţa şi de cunoştinţele lor în probleme pe care le 
stăpâneam mai puţin. Domnii Florin Constantiniu şi Andrei Pippidi 
au avut amabilitatea să citească întreg manuscrisul primei ediţii şi 
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să-mi împărtăşească observaţiile lor. Dintre recenzorii acelei ediţii, 
domnul Paul Cemovodeanu a binevoit să-mi pună la dispoziţie un set 
de observatii critice pertinente, iar aprecierile si îndemnurile sale 
repetate au'constituit un stimul pentru pregătire~ noii ediţii. În fine, 
dar nu în cele din urmă, studenţii mei, prin interesul arătat, prin 
întrebările lor şi prin curiozitatea lor intelectuală, m-au obligat ~i 
totodată m-au ajutat să merg la esenţe şi să-mi clarific mereu ideile 
si informatiile. Lor tuturor, ca si celor nenumiti aici si care m-au 
~prijinit într-o formă sau alta, li ;e cuvine recun~ştinţa ~ea. 

Acestea fiind spuse, la fel ca şi la prima ediţie, responsabilitatea 
neîmplinirilor acestei cărţi îmi revine în exclusivitate .. Probabil că 
unele dintre aceste scăderi puteau fi preîntâmpinate printr-un plus 
de eruditie si de atentie. Altele erau inevitabile dată fiind vastitatea 
problem~ti~ii şi a perioadei tratate. În fine, o parte dintre riscuri au 
fost asumate conştient atunci când am optat pentru prezentarea 
tranşantă a concluziilor la care am ajuns chiar şi atunci când ele se 
despart de opiniile dominante în istoriografie si/sau în cultura de 
masă. Dincolo însă de aceste limite şi neîmpliniri, ideile trebuie să 
circule si progresul stiintific rezultă tocmai din confruntarea acestor 
idei. D~că această n'.ouă'editie a cărtii mele va stimula cercetarea si 
reflectia istorică si va cont;ibui înt;-o măsură mai mare decât ce~ 
anteri~ară la decl~nşarea unor dezbateri cu privire la destinul nostru 
istoric, ea îşi va fi atins scopul de a participa la efortul de înnoire a 
istoriografiei române actuale. 

ianuarie 1999 
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Introducere 

Această carte este axată pe o temă fundamentală si totodată 
recurentă în istoriografia română: locul si rolul r~mânilor în 

istoria universală, felul în care istoria oamenilor 'care au locuit spaţiul 
românesc s-a împletit cu cea a celor din alte spaţii geografice, condi
tionările reciproce dintre istoria românilor si cea universală. Această 
problemă este de o reală însemnătate în reflecţia fiecăruia dintre noi 
şi a noastră în comun despre noi, despre locul nostru în lume, despre 
relaţiile dintre noi şi ceilalţi, într-un cuvânt despre identitatea noastră 
individuală şi mai ales colectivă. Totodată, cred că răspunsurile la 
aceste întrebări au fost prea adesea date sub impresia prezentului 
imediat, sub imperiul timpului scurt si iute. În aceste conditii, o 
incursiune în timp şi perspectiva duratei lungi, atât de dragă' noii 
istoriografii de inspiraţie braudeliană, sunt de natură să aducă lumini 
noi şi o mai dreaptă cumpănire a faptelor. 

Se cuvine să dau câteva lămuriri în legătură cu originea şi struc
tura acestei cărţi. Problematica raporturilor dintre istoria românească 
şi istoria universală mă frământă de multă vreme, şi multe dintre 
studiile pe care le-am publicat de-a lungul timpului au încercat să 
răspundă unor întrebări din acest domeniu. Prilejul de a-mi aduna 
ideile într-un ansamblu coerent, ca si obligatia de a-mi verifica 
ipotezele si de a-mi completa analiza, ini-a fost 'oferit de un curs pe 
această te~ă pe care l-am ţinut la Facultatea de Istorie a Universităţii 
Spiru Haret în anii 1992-1995. De atunci analiza a fost completată 
mereu, îndeosebi în cadrul unor cursuri speciale ţinute la Facultatea 
de Istorie a Universitătii Bucuresti, astfel încât această carte nu mai 
este acel curs originar'şi s-a dez~oltat într-o entitate cu o identitate 
proprie. Mi-am structurat demersul în două registre: mai întâi o parte 
dedicată structurilor comparate, văzute prin prisma duratei lungi şi 
a stabilităţii multiseculare, apoi o parte a doua orientată spre arti
culaţiile funcţionale, spre o analiză diacronică a conexiunilor şi 
interferentelor dintre istoria românească si cea a altor popoare sau 
părţi ale l~mii. Această dublare a persp~ctivelor a făcut ca unele 
repetiţii să fie inevitabile; sper însă ca ele să nu fie supărătoare pentru 
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cititor. Pe de altă parte, această carte nu aspiră să fie un tratat ex
haustiv unde să se regăsească toate aspectele istoriei româneşti în 
perioada anunţată prin titlu - de altfel, aşa ceva ar fi fost aproape cu 
neputinţă într-un spaţiu atât de limitat - ci doar o examinare sintetică 
a conexiunilor externe care au modelat destinul societăţii româneşti 
în evul mediu sila începuturile epocii modeme. Necesitatea operării 
unei selectii î~tre multiplele aspecte ce ar fi putut fi analizate a 
condus, în pofida eforturilor pentru asigurarea unui echilibru cât mai 
bun, la privilegierea anumitor probleme şi la tratarea mai sumară sau 
chiar la absenta altora. O atentie mai mare ar fi meritat poate inter
ferentele cultu'rale, intelectual~ si artistice, dar detalierea acestora ar 
fi am~nintat să dezechilibreze l~crarea. De altfel, în consonantă cu 
tendinţe}~ prevalente în istoriografia postbelică, m-am ferit să rr{ă las 
sedus de realizările uneori remarcabile ale unor indiviziizolaţi şi am 
căutat să surprind cu precădere elementele decisive, ţinând de struc
turile profunde ale istoriei, sau având un impact deosebit asupra 
evoluţiei acestora. Această opţiune s-a datorat convingerii că realiză
rile culturale majore ale «vârfurilor» nu pot fi înţelese şi preţuite cu 
adevărat decât prin raportare la fundalul alcătuit de aceste structuri. 

Câteva precizări terminologice şi conceptuale mi se par încă 
necesare. Mai întâi, limitele cronologice ale acestei lucrări sunt 
convenţionale, generale şi orientative. Ele nu reflectă o opţiune 
pentru o anumită periodizare a istoriei. De altfel, disputele dintre 
specialişti cu privire la problemele de periodizare sunt încă frecvente, 
iar argumentele pentru una ·sau alta dintre variante suficient de 
numeroase şi de pertinente pentru a ne avertiza că nici o opţiune nu 
este absolută întru corectitudine. Acestea fiind spuse, considerăm că 
limitele alese de noi au meritul de a corespunde unor falii importante 
în istoria românească: desăvârşirea procesului de constituire etnică 
a poporului român şi pierderea pentru mai multe secole a contactului 
direct cu Imperiul roman de răsărit (bizantin) în cazul celei dintâi, 
intrarea spaţiului românesc în orbita capitalismului occidental şi 
declansarea procesului de constituire a statului national român 
mode~ în cazul celei de-a doua. În fraza de mai sus 'la fel ca si în 
alte rânduri pe parcursul acestei cărţi, termenul «spaţiul român~sc» 
are un înteles pur geografic si desemnează teritoriul de existentă 
istorică c~mpactă a poporului român cu totalitatea locuitorilor săi, 
indiferent de etnia lor. Pornind de la convingerea că în perioada 
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Introducere-------------------- 11 

studiată de noi nu criteriul etnic era predominant în structurarea 
grupurilor umane, am considerat mai importantă cuprinderea în 
analiză a istoriei etniilor care au locuit pentru mai îndelungată sau 
mai scurtă vreme teritoriul românesc, după cum problemele ro
mânilor care au trăit în afara acestui teritoriu au fost tratate îndeosebi 
prin prisma legăturilor lor cu acest teritoriu. 

În fine, caracterul de sinteză al acestei lucrări şi faptul că ea nu 
este adresată numai specialiştilor, ci şi studenţilor şi în general tuturor 
celor interesaţi de istoria oamenilor de pe aceste locuri, m-a deter
minat să prezint mai pe larg unele dezbateri teoretice şi unele aspecte 
ţinând de istoria popoarelor c,;1.re au interferat cu istoria românească. 
Desigur, aceste prezentări vor aduce puţine elemente noi pentru 
specialişti, dar am considerat că ele sunt esenţiale pentru a permite 
urmărirea argumentatiei de către cititorii care nu dispun de cu
noştinţe prealabile îndestulătoare cu privire la aceste probleme. 
Opţiunea spre claritate şi accesibilitate este coextensivă convingerii 
că ştiinţa istorică nu poate progresa cu adevărat decât dacă este 
deschisă comunicării şi stimulilor care pot veni nu numai din partea 
specialiştilor, ci şi din câmpul celorlalte discipline socio-umane şi din 
partea societăţii în general. Istoricul nu poate şi nu trebuie să se 
închidă în universul studiilor de îngustă specialitate, ci trebuie, fără 
a face rabat în ceea ce priveşte rigoarea ştiinţifică, să fie receptiv la 
interogatiile cetătii. Această carte izvorăste din convingerea că o 
percepţi~ mai echilibrată asupra trecut~lui poate contribui la o 
înţelegere mai exactă a problemelor actuale ale societăţii, şi că 
perspectiva duratei lungi este de natură să ne ajute să cunoaştem 
mecanismele si ritmurile posibile ale transformărilor sociale, să 
distingem cee~ ce este efemer de ceea ce este durabil, si să ne pro
iectăm într-un mod mai realist si mai eficient actiunea ;ocială. Tot
odată, conştiinţa duratei implică 'acceptarea posibîlităţii transformării 
sociale, şi, temperând aşteptările nerealiste, se poate constitui într-un 
stimul pentru o actiune socială responsabilă. Acest pariu al noii 
istoriografii, deschi~e şi dinamice, este şi al nostru. 
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I 

Structuri comparate 

1. Populaţie şi hrană 

Orice discuţie despre structurile societăţilor medievale şi incipient 
moderne trebuie să pornească de la evidentierea corelatiei 

fundamentale care a conditionat însăsi existenta ~cestor societăti, 
corelatia dintre numărul o~enilor si ~esursele ~imentare aflate ia 
dispoziţia acestora. Această corelaţie poate fi definită în felul următor: 
la un nivel tehnologic dat, o anumită (micro)regiune poate hrăni un 
anumit număr de oameni. Relaţia de echilibru agro-demografic nu 
trebuie înţeleasă într-un mod static şi fixist; dimpotrivă, echilibrul 
dintre oameni şi resurse este deseori tensionat, ameninţat să se rupă, 
la originea tensiunilor stând creşterea rapidă a numărului populaţiei 
faţă de o producţie agricolă mult mai puţin dinamică. 

Pentru a întelege mai bine acest mecanism tensionat trebuie să 
avem în veder~ concluziile la care au ajuns demografii cu privire la 
evoluţia demografică a omenirii. Astfel, ei împart întreaga istorie a 
omenirii în trei mari etape: vechiul regim demografic, tranzitia 
demografică şi regimul demografic modem. Tranziţia demografică 
este considerată ca un proces care a cunoscut şi el mai multe faze, 
afectînd mai întâi mortalitatea şi abia apoi natalitatea, şi care în 
general se suprapune trecerii la societăţile industriale. La nivel 
european tranzitia demografică a început în Occident în secolul al 
XVIII-iea şi s-a e~tins apoi în secolele XIX-XX. În România tranziţia 
demografică pare să fi început abia în ultimii ani ai secolului XIX si 
s-a desăvârşit abia în perioada postbelică. În fine, într-o serie de ţări 
ale lumii a treia tranziţia demografică este încă în curs de desfăşurare. 

Spre deosebire de regimul demografic modem, care îmbină o 
natalitate moderată, uneori chiar sub rata de înlocuire a generatiilor, 
cu o mortalitate scăzută şi cu o speranţă de viaţă ridicată, veclliul 
regim demografic era caracterizat de o natalitate ridicată, deseori 
în jur de 40 la 1000, mergând în unele cazuri excepţionale până la 
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50 la 1000 de locuitori, si de o mortalitate generală ridicată si profund 
neregulată. Totodată, î~ cadrul acestei mortalităţi gener~le un loc 
important ocupa mortalitatea infantilă, care afecta deseori 1 copil din 
3, iar în unele cazuri chiar 1 din 2 sau mai mult, cu implicaţii evident! 
asupra speranţei de viaţă. 

Natalitatea ridicată specifică societăţilor preindustriale are câtev. 
explicaţii: mai întâi, dacă în unele societăţi europene raţiuni econo 
mico-sociale au condus în secolele XVI-XVIII la o întârziere a con 
tractării căsătoriilor si a autonomizării noilor cupluri în raport ct 
gospodăria părinteas~ă, în Tările Române acest fenomen nu se lasi 
încă observat decât într-un ~od cu totul izolat. În conditiile în cari 
absenţa unor reglementări ferme care să stabilească vâr;ta minimă 
pentru căsătoria fetelor, perioada de fertilitate a femeilor cunoştea de 
cele mai multe ori numai limite biologice, dar nu si limite sociale. Or 
din punct de vedere biologic o femeie poate fi f~rtilă 25-30 de ani, 
putând avea - teoretic, pentru că practic apăreau o serie de limite -
şi 30 de copii, iar în caz de gemeni şi mai mulţi. Un al doilea aspect 
care concura la natalitatea puternică era cuno~terea insuficientă ~i 
practicarea pe o scară incomparabil mai redusă decât în zilele noastre 
a tehnicilor contraceptive. În aceste condiţii, natalitatea mai era 
frânată doar de alăptatul prelungit al copiilor, perioadă în care şansele 
unei noi gravidităţi erau reduse, de mortalitatea ridicată a femeilor 
cu ocazia naşterii, de numărul probabil destul de ridicat de pierderi 
de sarcină datorate fie alimentatiei insuficiente sau nepotrivite, fie 
nuncilor extenuante, si eventual de celibatul voluntar sau silit al unei 
părţi a femeilor (aici' trebuie însă amintit că în spaţiul românesc 
călugărirea feminină timpurie a fost destul de puţin răspândită), 
Desigur, numărul copiilor nou-născuţi nu corespundea cu cel al celor 
care aveau să ajungă la maturitate; am văzut mai sus că mortalitatea 
infantilă ridicată era o caracteristică fundamentală a vechiului regim 
demografic. Aceşti factori-frână erau însă insuficienţi pentru a îm· 
piedica naşterea şi maturizarea unui număr mult mai mare de copii 
decât ar fi fost necesari pentru înlocuirea simplă a generatiilor. 

Ca atare, natalitatea viguroasă crea condiţii pentru 'creşterea 
explozivă a populaţiei, ceea ce, dat fiind că producţia alimentară nu 
putea tine pasul cu cresterea numărului oamenilor, ameninta cu 
rupere~ echilibrului agr~-demografic. În acest punct interven~au o 
serie de factori de corectie negativă, care printr-o crestere brutală 

I J ' 
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a mortalităţii concurau la restabilirea echilibrului. Cei trei factori 
principali care acţionau în acest sens erau: foametea, epidemiile şi 
războaiele. Acesti factori actionau rareori complet separat; de cele 
mai multe ori e

0

i se potenţ~u reciproc. Astfel, în caz de foamete 
datorată de exemplu unei recolte mai proaste într-un an din cauza 
unei invazii de lăcuste sau din cauza vreunei intemperii climatice cea 
mai mare parte a mortalităţii nu era dată totuşi de cei morţi pur şi 
simplu de foame; alimentatia insuficientă crea însă cadrul propice 
pentru tot felul de boli, şi, pe de altă parte, boli care în mod normal 
nu erau mortale se dovedeau fatale pentru organisme slăbite. Tot
odată, războaiele tulburau uneori buna desfăşurare a lucrărilor 
agricole, ceea ce putea contribui la declansarea foametei, iar armatele 
erau medii privilegiate de răspândire a' epidemiilor. În asemenea 
cazuri mortalitatea era mult mai mare decât ar fi fost nevoie pentru 
o simplă restabilire a echilibrului agro-demografic. Numărul oamenilor 
scădea brusc mult sub pragul stabilit de potenţialul resurselor alimen
tare, ceea ce însemna că în unnătorii câţiva ani populaţia putea din nou 
să crească fără pericolul unei noi crize agro-demografice. Apoi echilibrul 
era din nou amenintat sau chiar rupt temporar, iar ciclul se relua. 

În realitate me~smul de reglare agro-demografică nu actiona 
chiar atât de simplu şi liniar. Epidemiile şi războaiele nu aşt~ptau 
neapărat ruperea echilibrului agro-demografic, afectând deopotrivă 
şi populaţii aflate încă sub pragul determinat de resursele alimentare. 
Totodată, marile fluctuaţii anuale ale recoltelor, depăşind uneori 
raportul de 2:1, făcea ca pragul agro-demografic să varieze si el de 
la an la an, fiind mai ridicat în anii de recolte bogate si m~lt mai 
scăzut în anii de recolte proaste. Ca atare, acelaşi num~ de oameni 
care într-un an bun sau numai «normal» nu ridica probleme se putea 
dovedi excesiv într-un an prost, ducând rapid la foamete. În fine, 
raportul dintre oameni si resurse varia considerabil în functie de 
modul de ocupare Şţ v~lorificare a terenului disponibil. P~agul 
agro-demografic putea fi înălţat prin defrişări şi prin atragerea în 
cultura cerealieră a unor terenuri folosite anterior ca păşuni, ştiut 
fiind că randamentul alimentar - măsurat în caloriVunitate de su
prafaţă - este mai mare în cazul cultivării cerealelor decât în cel al 
creşterii animalelor. Totodată, pragul putea fi ridicat prin luarea în 
cultură a unor plante mai productive (de exemplu pe aceeaşi bucată 
de păffi:ânt porumbul dă producţii mult mai mari decât grâul sau 
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celelalte cereale) sau prin mărirea randamentelor la hectar ca urmare 
a adoptării unor tehnici agricole (sau zootehnice) mai eficiente. De 
asemenea, trebuie să avel!l în vedere şi deplasările în spaţiu ale diver
selor grupuri de oameni. In caz de pericol de suprapopulare relativă, 
o solutie firescă era emigrarea, desfăsurată deseori sub forma colo
nizării' rurale a unor teritorii mai slab populate. Un caz special era re
prezentat de deplasările forţate de populaţii, fie sub forma frecventă 
în evul mediu românesc a robirilor, fie sub cea a deportărilor organi
zate de puterea politică. Unele deplasări de populaţie puteau fi şi 
voluntare, urmărind de pildă aşezarea în (micro)regiuni unde nivelul 
obligaţiilor feudale şVsau fiscale era mai scăzut. Iar lista elementelor 
care influentau pe termen scurt sau mediu nivelul la care era stabilit 
pragul critic

0

al echilibrului agro-demografic poate fi încă sporită. 
Aspectul esential de care trebuie să tinem seama este acela că 

relaţia dintre populaţie şi producţia ag;o-alimentară nu este una 
univocă, ci una de interconditionare. Nu numai numărul oamenilor 
depinde de volumul şi calitat~a producţiei alimentare, dar şi aceasta 
din urmă este stimulată sau nu de nivelul cererii. Nici o societate nu 
se angajează cu uşurinţă în procesul anevoios, costisitor material, 
incomod psihologic si riscant al schimbării deprinderilor înrădăcinate 
de producţie. În co~ecinţă, fără o presiune socială suficientă, deter
minată fie de suprapopulare, fie de acţiunea interesată a unor grupuri 
restrânse dar influente economic, conservatorismul economic si 
tehnologic tinde să prevaleze. ' 

Atunci când dorim să reconstituim evolutia demografică din 
perioade mai îndepărtate în timp ne lovim invariabil de precaritatea 
surselor documentare pe care le avem la dispoziţie. Registrele 
parohiale consemnând botezurile, înmormântările si eventual căsă
toriile dintr-o comunitate, registre care au stat la baza progreselor 
remarcabile ale demografiei istorice occidentale, apar în spatiul 
românesc abia în secolul al XVII-leala unele comunităti lutera'ne, 
calvine şi romano-catolice din Transilvania, iar la unit~rieni, gre· 
co-catolici (uniţi), mozaici şi ortodocşi abia în secolul al XVIII-lea; în 
Ţara Românească şi în Moldova primele registre parohiale încep să 
fie completate numai după 1829. În consecinţă, registrele parohiale 
nu pot fi folosite pentru perioada care ne interesează aici decât pentru 
reconstituirea evolutiei unor comunităti foarte restrânse numeric, 
puţin reprezentative'pentru ansamblul populaţiei din spaţiul româ-
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nesc. O a doua categorie de izvoare care au fost folosite masiv si cu 
importante rezultate de istoricii demografi din alte spaţii geogr~fice 
sunt recensămintele (catagrafiile). Utilizarea acestora cere o serie 
de precauţii derivând din faptul că în timp ce majoritatea recensămin
telor actuale au în primul rând motivaţii statistice (cognitive), re
censămintele medievale şi de la începuturile epocii moderne aveau 
drept aproape unic scop stabilirea numărului celor care trebuiau să 
plătească dări. În consecintă, interesul celor recenzati si deseori si cel ' , , , 
al autorităţilor locale era să evite pe recenzori, ceea ce face ca înre-
gistrările să fie cel mai adesea incomplete. Un alt motiv de sub
înregistrare este faptul că recensămintele fiscale nu cuprind de obicei 
:pe cei scutiţi de dări. În fine, în cadrul acestor recensăminte nu sunt 
'Înregistrati indivizii, cf numai capii de familie plătitori de dări, ceea 
~e obligă '1a folosirea unui coeficient de înmulţire pentru a afla 
numărul real al populatiei. Acest coeficient nu este neapărat acelasi 
peste tot, mărimea farn'iliilor putând varia de la zonă la zonă, de I~ 
o perioadă la alta si chiar de la o comunitate la alta. În general însă, 
istoricii înclină să considere că cel mai adesea acest coeficient variază 
în jurul cifrei de 5 membri de familie. Evident, coeficientul trebuie 
să fie diferit în cazul recensămintelor care înregistrează unităti de 
impunere abstracte, de exemplu porti sau lude, care deseori grup~ază 
mai mult de o familie de contribuabili. Dincolo însă de precauţiile pe 
care le impune folosirea recensămintelor fiscale, marea problemă este 
aceea că nu dispunem de suficiente informaţii de acest tip. Şi din acest 
punct de vedere baza documentară este mai bogată în cazul Tran
silvaniei, unde s-au păstrat registrele dijmelor papale din prima 
jumătate a secolului al XIV-iea, dar numai pentru o parte a teritoriului 
acestei provincii, iar primul recensământ fiscal ceva mai complet 
efectuat de regalitate şi de la care ni s-au păstrat informaţii a avut loc 
la sfârsitul secolului al XVslea. Datele acestor recensăminte sunt însă 
departe de a răspunde tuturor cerinţelor noastre, primele recen
săminte moderne fiind efectuate în Transilvania abia de autoritătile 
habsburgice în secolul al XVIII-iea. În teritoriile extracarpatice situ~ţia 
este chiar mai dificilă. Există într-adevăr indicii că se făceau numă
rători ale populatiei încă din secolul al XV-iea, dar rezultatele acestora 
nu ni s-au păstr~t decât prin notaţii indirecte, lipsite de detalieri şi 
deci mai putin sigure. Din secolul al XVIII-iea ni s-au păstrat cata
grafiile înto~mite de autorităţile habsburgice în anii 1720-:.1735,,.~ar 
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acestea cuprind date numai pentru Oltenia. Prima catagrafiere siste
matică a Moldovei si a Tării Românesti a fost efectuată în timpul 
ocupaţiei militare ~se î~ anii 1772-1773. Mai există recensăminte 
fiscale efectuate la sfârsitul secolului al XV-iea si în secolul al XVI-iea 
de autoritătile otoma~e în teritoriile aflate ;ub administratia lor 
directă (Dobrogea, Banatul, «raialele»), dar acestea au fost ~umai 
într-o foarte mică măsură publicate şi valorificate ştiinţific. În lipsa 
unor recensăminte satisfăcătoare, pentru reconstituirea numărului 
populatiei istoricii au fost nevoiti să folosească estimările diversilor 
autori de epocă, estimări a căr~r credibilitate depinde atât de s~rio
zitatea respectivilor autori, cât si de posibilitătile lor concrete de 

· informare, care în mod obiectiv e~au departe de perfecţiune. În fine, 
lipsiti de surse directe, istoricii au mai apelat la metode indirecte de 
calc~lare a numărului populatiei. Una dintre acestea este deducerea 
numărului populatiei din ~umărul de asezări atestate docu
mentar. Această m~todă are două puncte ~lnerabile: mai întâi, 
numărul de documente este rareori suficient pentru a fi siguri că sunt 
atestate toate asezările existente în realitate; pe de altă parte, unele 
aşezări dispar ;au apar cu mai multe nume diferite, ceea ce poate 
conduce la o înregistrare greşită. Mai grave sunt însă erorile care apru 
atunci când se stabileste numărul mediu de oameni ce revin pe o 
aşezare, operaţiune ab~olut necesară în această metodă, dar totodată 
extrem de greu de fundamentat documentar si deci continând ine
vitabil o componentă de arbitrar. O metodă în~ă si mai p~tin sigură 
este deducerea numărului populatiei pe baza ef~ctivelor'militare 
stiut fiind că cifrele oferite de au'torii antici si medievali pentn: 
~atele de epocă sunt de cele mai multe ori fanteziste si că nu exist, 
un raport ferm între numărul combatanţilor şi cel al populaţiei totale 
obligaţia tuturor bărbaţilor valizi de a participa la oaste fiind mai 
degrabă un deziderat teoretic fără acoperire practică. 

Constienti de lacunele bazei documentare si de caracterul cu totu 
aproxi.;.ativ'al rezultatelor, care reprezintă n~mai ordine de mărunt 
cu o marjă de eroare de cel putin 10%, să vedem care sunt cifrele -
uneori contradictorii de la o luc~are la alta a aceluiasi autor - propusi 
de istoricii demografi pentru diversele provincii r~mânesti în evu 
mediu şi în zorii epocii modeme. ' 

Nu există estimări fundamentate pentru perioada care despart1 
retragerea aureliană de formarea statelor medievale româneşti; prii 
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analogie cu estimările populaţiei din Dacia romană se poate totuşi 
aprecia că populaţia totală din întregul spaţiu românesc a variat în 
jurul a 1 milion de locuitori, poate cu o anume scădere spre mijlocul 
secolului al Vii-lea, pricinuită probabil mai puţin de valul de epidemii 
de la mijlocul secolului al VI-lea («ciuma lui Iustinian») si mai mult de 
deplasarea unei părti din populatia slavă spre teritoriile ~ud-dunărene. 

Începând cu sec~lul al XIV-l~a dispunem de estimări pe provincii 
istorice. În ceea ce priveşte Transilvania (înţeleasă aici, ca şi în 
continuare, lato sensu, adică cuprinzând totalitatea teritoriilor româ
neşti intracarpatice), se ştie că secolele XII-XIV sunt o perioadă de 
viguroasă crestere demografică, atât prin spor natural direct, cât si 
prin sosirea d~ colonişti saşi aduşi de regalitatea maghiară. Această 
creştere a fost numai pentru scurtă vreme întreruptă de efectele 
atacuţui mongol din 1241-1242, recuperarea ulterioară fiind destul 
de rapidă. Ca atare pare destul de sigur că în această perioadă popu
laţia Transilvaniei a depăşit o jumătate de milion de locuitori; apre
cierea că în prima jumătate a secolului al XIV-iea această populaţie 
ar fi ajuns la 900 OOO de oameni ni se pare exagerată. Se mai ştie că 
Transilvania a fost ceva mai puţin afectată de marea ciumă din 
1347-1350, care a provocat în Occident şi în lumea mediteraneană 
scăderi ale populaţiei de 25-33%. Necunoscând o catastrofă demo
grafică de asemenea proporţii, Transilvania avea pe la sfârşitul 
secolului al XIV-lea probabil în jur de 700 OOO de locuitori, iar la 
sfârşitul secolului al XV-lea poate către 1 milion de locuitori (cifra de 
1,8 milioane locuitori propusă în sinteza lui Ştefan Pascu ni se pare 
evident exagerată). Spre deosebire de Occident, unde secolele XIV-XV 
a fost per total o perioadă de stagnare demografică, iar secolul al 
XVI-iea unul de crestere a numărului populatiel, în Transilvania 
secolele XVI-XVII m'archează o perioadă de î~cetinire a creşterii 
populatiei si în anumite momente chiar de stagnare a ei. O nouă fază 
de creşter~ demografică susţinută, stimulată de securitatea sporită 
asigurată de stăpânirea habsburgică şi de introducerea de către 
aceasta a unor măsuri antiepidemice mai eficiente, a avut loc abia în 
secolul al XVIII-iea, spre sfârşitul căruia populaţia Transilvaniei a 
depăşit 2 milioane, atingând poate chiar 2,5 milioane de locuitori. 

Referitor la Tara Românească se apreciază că în timpul lui Mircea 
cel Bătrân a avt'.it cam 500 OOO de locuitori, cifră oarecum exagerată 
după părerea noastră. Din secolul al XV-lea avem două informaţii 
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concordante ajunse în mediul italian pe filieră maghiară potrivit 
cărora Tara Românească ar fi avut cam 60 OOO de familii, ceea ce 
indică ~ populaţie în jur de 300 OOO de oameni. Scăderea faţă de 
domnia lui Mircea se explică în primul rând prin restrângerea terito
rială a statului muntean, care pierduse Dobrogea, cetăţile de la 
Dunăre si banatul Severinului, si poate prin pierderile provocate de 
frecventa stare de război cu t~rcii otomani. În secolul al XVI-lea 
perioadele de creştere alternează cu altele de declin: astfel, după o 
perioadă de linişte şi relativă prosperitate între 1480 şi 1520 urmează 
domnia extrem de frământată a lui Radu de la Afumati; apoi, la 
mijlocul secolului şi până către 1570 populaţia creşte din ~ou, pentru 
ca în ultimele decenii epidemiile, fiscalitatea excesivă şi luptele din 
timpul lui Mihai Viteazul să determine o nouă scădere. Este greu de 
apreciat bilanţul demografic de ansamblu al secolului al XVI-lea în 
Tara Românească: este posibil ca per total să se fi realizat o anume 
~restere, dar aceasta a fost modestă, si credem că nu gresim când 
apr~ciem că în preajma anului 1600 populaţia Ţării Româneşti se 
situa undeva între 300 OOO si 400 OOO de locuitori, mai aproape poate 
de prima cifră decât de cea de-a doua. Secolul al XVII-lea în ansamblul 
său este pentru Ţara Românească o epocă de creştere demografică, 
sub Matei Basarab depăşindu-se probabil jumătate de milion de 
locuitori, iar sub Constantin Brâncoveanu ajungându-se chiar la ceva 
mai mult de 600 OOO de locuitori. Cifra de 200 OOO de birnici în 
timpul lui Brâncoveanu, care apare într-un text din 1741 si care ar 
da un total de 1 milion de locuitori, ni se pare - în ciuda u'nor inte
resante comentarii recente aparţinând lui Louis Roman - exagerată. 

De altfel, chiar şi insistentele catagrafii austriece din anii 1720-1735, 
care au reuşit în mare măsură să înfrângă rezistenţa boierimii faţă de 
recenzarea ţăranilor, nu au găsit niciodată mai mult de 35 OOO de 
familii contribuabile, ceea ce dă în orice caz o cifră sub 200 OOO de 
locuitori pentru teritoriile de la apus de Olt; ţinând cont de faptul că 
teritoriile de la răsărit de Olt aveau în această perioadă cam de două 
ori mai mulţi locuitori decât Oltenia, ar rezulta o populaţie totală 
pentru ansamblul Ţării Româneşti în jur de 600 OOO de locuitori. Al 
doilea sfert al secolului al XVIII-lea a reprezentat din nou o perioadă 
de vicisitudini, după care a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, ca 
şi întregul secol al XIX-lea, marchează o puternică crestere a popu
laţiei, care către anul 1800 depăşeşte sigur 1 milion (du

0

pă estimările 
lui Louis Roman chiar 1,5 milioane) de locuitori. 
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Mult mai puţine şi încă şi mai nesigure date avem cu privire la 
Moldova. După cele mai plauzibile aprecieri Moldova avea în jur de 
400 OOO de locuitori sub Stefan cel Mare, cifră care nu sporeste 
semnificativ în secolul al xvi-lea. O uşoară creştere pare să fi avut ioc 
în prima jumătate a secolului al XVII-iea, dar aceasta a fost rapid 
compromisă de dificultăţile politice şi economice şi de distrugerile 
militare din a doua jumătate a aceluiasi secol. O crestere sustinută a 
populaţiei a avut loc numai în a douaj~mătate a secolului al XVIII-iea 
sila începutul secolului al XIX-lea, când - după unele estimări poate 
~xagerate - Moldova istorică (cuprinzând deci şi Bucovina, şi Ba
sarabia) a ajuns la aproape 1 milion de locuitori. 

Tabelul 1: Populaţia spaţiului românesc comparativ cu cea a Europei 
(milioane locuitori) 

Anul Europa (inclusiv Rusia) Spatiul românesc o/o 

500 27,5 1 3,6 
650 18 (?) 0,8 4,4 

1000 38,5 1 2,6 
1340 73,5. 1,5 2,0 
1450 55 1,5-2 3-3,6 
1600 100 2 2 

1800 187 4,5 2,4 

Surse: 
Pentru Europa: J. C. Russell, Population in Europe 500-1500, în C. M. 

Cipolla (ed.), The Fontana Economic History of Europe. 1. The Middle Ages, 
London-Glasgow, 1973, p. 36; R Braudel, Structurile cotidianului: psibilul şi 
imposibilul, I, Buc., 1984, p. 29-59. 

Pentru spaţiul românesc: estimările noastre (Vezi ~i bibliografia selectivă 
de la sfâr~it). 

Cota parte de 2-3% corespunde şi ponderii geografice a spaţiului 
românesc în cadrul continentului european, ceea ce ar putea conduce 
la concluzia că si densitatea de locuire nu rămâne cu mult în urma 
densităţilor car~cteristice altor părţi ale Europei. O asemenea con
cluzie ar fi evident pripită, pentru că media europeană este viciată 
de imensele spaţii mult timp slab populate ale Rusiei şi ale Scandi
naviei, în timp ce majoritatea ţărilor europene aveau densităţi sensibil 
peste această medie. 
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Tabelul 2: Densitatea medie a populaţiei în diferite ţări 
şi regiuni europene (locuitori/km2) 

Ţara (regiunea) 
Anul Anul Anul Anul 
1000 1340 1600 1800 

Italia 16 33 44 57 

Franta 10 30 34 50 

Germania 7 20 28 50 

Polonia 5 10 14 25 

Tările balcanice 9 11 15 18 
Spatiul românesc (ansamblu) 3,5 5 7 15 

Transilvania 7 10 24 
Tara Românească 4 4 13 

Moldova 3 4 9 
Rusia 2 2 3· 6 

Tările nordice 1 2 2,5 4 
Europa (ansamblu) 3,8 7,3 10 18,7 

Surse: 
Aceleasi ca la tabelul l; de asemenea Andre Armengaud, Population in 

Europe 1700-1914, în C. M. Cipolla (ed.), The Fontana Economic History of 
Europe. 3. The Industrial Revolution, London°Glasgow, 1973, p. 29. 

Dacă încercăm să facem totalizări pentru întreg spaţiul românesc, 
aceasta ar însemna că de la probabilul 1 milion în secolele III-XIII s-a 
ajuns la 1,5 milioane în secolul al XIV-lea, pragul celor 2 milioane a 
fost depăsit probabil către anul 1500, iar către anul 1800 s-a ajuns 
la aproxi~ativ 4,5 milioane de locuitori. Perioadele de creştere şi de 
stagnare sau chiar de descreştere nu se suprapun întotdeauna cu cele 
constatate la nivelul general european, totuşi cota parte a spaţiului 
românesc în populaţia totală a continentului european (inclusiv Rusia 
europeană) a rămas relativ stabilă în jurul a 2-3%, ajungând numai 
în unele momente excepţionale de criză demografică în alte părţi ale 
Europei - secolele VI-VII si XIV-XV - la circa 4%. 

Aceste date generale n~ trebuie să ne ascundă marile disparită~ 
din chiar interiorul spaţiului românesc. Aceste disparităţi pot fi 
grupate pe două categorii: disparităţi între diversele provincii istorice 
şi disparităţi în interiorul acestor provincii. Referitor la primele, este 
evident că Transilvania a avut de-a lungul întregii perioade studiate 
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de noi o densitate a populaţiei dublă faţă de teritoriile extracarpatice, 
care erau mai apropiate de nivelurile scăzute din restul Europei 
răsăritene şi sud-estice. Pe de altă parte, chiar în interiorul arcului 
carpatic existau mari diferenţe între zonele locuite de saşi din sudul 
Transilvaniei, unde s-a ajuns în prima jumătate a secolului al XIV-lea 
la densităţi de 25-30 de locuitorVkm2, şi zonele muntoase sau Ba
natul, care erau mult mai slab populate. Pe de altă parte, nivelul de 
locuire din zonele săseşti, care este cu totul excepţional în spaţiul 
românesc, este sensibil inferior nivelurilor atinse în aceeasi perioadă 
în zonele cele mai dezvoltate ale Europei (80 de locuit~rVkm2 în 
Lombardia si Toscana în prima jumătate a secolului al XIV-lea), sinu 
a putut fi m'enţinut mult vreme, aceste zone de locuire densă fiind 
printre puţinele de la noi afectate serios de epidemiile de ciumă din 
secolele XIV-XV. Diferenţe mari apar şi în teritoriile extracarpatice, 
unde, după cum au arătat studiile efectuate pe distribuţia aşezărilor, 
densitatea de locuire era mai mare în regiunile de deal si mai mică 
în zonele înalte de munte şi la câmpie. De altfel, se ştie' că până în 
secolul al XIX-lea Bărăganul de exemplu a fost extrem de slab populat. 
De asemenea, se ştie că, spre deosebire de antichitate, în evul mediu 
şi până târziu în epoca modernă Dobrogea nu a mai depăşit densita
tea de locuire a restului spaţiului românesc. 

Cum se explică densitatea de câteva ori mai mică decât în majo
ritatea ţărilor europene? 

O primă explicatie ar viza vicisitudinile politice cărora le-a căzut 
victimă spatiul rom'ânesc, unde pătrunderile neamurilor migratoare 
de stepă s-~u prelungit până în secolul al XIII-lea, în timp ce în 
Occident migratiile încetaseră cu mult înainte. Pe de altă parte însă, 
se poate spune ii că densitatea redusă a populaţiei din spaţiul româ
nesc şi în general din Europa răsăritean a înlesnit pătrunderea 
acestor migratori, şi că pierderile de populaţie cauzate de ei au fost 
măcar parţial compensate de faptul că unii dintre ei au rămas aici. 
Situaţia este diferită în cazul tătarilor stabiliţi în stepele nord-pontice 
cu începere din secolul al XIII-lea, care s-au specializat în capturarea 
de robi şi în vânzarea lor pe pieţele din Orientul arab şi apoi din 
Imperiul otoman. Pentru spaţiul românesc aceste robiri însemnau 
pierderi demografice nete, mai ales pentru Moldova, care era mai 
expusă din punct de vedere geografic. Ele sunt greu de evaluat 
cantitativ, mai ales pentru că erau neregulate, iar cifrele oferite de 
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unele izvoare de epocă cu privire la zeci sau chiar sute de mii de robi 
în cazul unor expediţii de mai mare amploare sunt probabil exa
gerate. Totuşi, numărul celor robiţi era departe de a fi neglijabil. 
Astfel, în secolul al XVI-iea erau expediaţi din Crimeea spre Imperiul 
otoman cam 25 OOO de sclavi anual; aceştia proveneau însă şi din 
Polonia, Lituania, Ucraina, Rusia si chiar din teritoriile de la nord de 
Caucaz, astfel încât este imposibii să estimăm câţi erau moldoveni. 
Dispunem însă de registrele vamale otomane de la Tulcea din anii 
1515-1517, şi ştim că pe aici au fost trecuţi în aceşti ani de relativă 
pace peste 1000 de sclavi anual, sclavi care în acest caz proveneau 
aproape sigur din Moldova. Raportaţi la populaţia totală a Moldovei 
din acea vreme (aproximativ 400 OOO de locuitori), aceşti 1000 de 
robi anual nu înseamnă decât 2,50/oo, dar dacă ţinem cont că majo
ritatea studiilor de demografie medievală estimează sporul natural 
«normal» la aproximativ 40/oo, atunci observăm că puncţiile operate 
de tătari însemnau chiar în anii «pasnici» jumătate din acest spor 
natural. Nu trebuie însă pierdut din 'vedere faptul că aceste vicisi
tudini geopolitice afectau diferentiat spatiul românesc: Moldova era 
cea mai expusă, urmată apoi de Ţ~a Ro~ânească, în timp ce Transil
vania era afectată numai în mod excepţional. 

Mai importantă încă decât aceste vicisitudini politice era împle
tirea densitătii reduse a populatiei cu nivelul redus al tehnicii 
agricole. Astf~l, în timp ce în lume~ mediteraneană se folosea asola• 
mentul bienal (alternarea anuală a solelor cultivate cu cereale, cu 
lăsarea în pârloagă a uneia din cele două sole în care se împărţea 
terenul arabil disponibil) încă din antichitate, iar în Europa nord-ves
tică se impune începând din perioada carolingiană (secolele VIII-IX) 
asolamentul trienal (împărţirea terenului disponibil în trei sole, una 
cultivată cu cereale de primăvară, alta cu cereale de toamnă si cea 
de-a treia lăsată în pârloagă), în spaţiul românesc predomină.până 
foarte târziu, în unele regiuni chiar până în secolul al XX-iea, sistemul 
agriculturii «în moină», prin care se cultiva un teren până la epuizare, 
apoi se defrisa un alt teren si era si acesta cultivat mai multi ani la 
rând ş.a.m.d. 'Acest sistem priin.itiv, iesne de practicat în condiţiile unei 
densităti reduse a populatiei, a fost înlocuit cu asolamentul bienal 
numai în unele părti ale 'Transilvaniei în secolele XIII-XIV: iar în 
teritoriile extracarpatice, unde asolamentul bienal este atest;t înce
pând din secolul al XV-iea (menţiunile documentare vor trebui însă 
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supuse unei analize riguroase, nu toate cele invocate în istoriografie 
referindu-se cu adevărat la acest tip de asolament), el rămâne pu
ternic minoritar înainte de 1800. În ceea ce priveste asolamentul 
trienal, acesta a fost folosit de unele comunităţi săseşti şi în apropierea 
unor oraşe, dar numai pe scară restrânsă; astfel, în ciuda progreselor 
realizate în timp, în Crişana doar mai puţin de un sfert dintre sate 
practica asolamentul trienal în anul I 770, în timp ce 58% foloseau 
asolamentul bienal, iar în 18% se practica sistemul «în moină» sau cu 
un singur câmp compact pentru întreg satul (sistemul «plurienal pe 
rânduri de ţarini»). Nu ne mai miră atunci faptul că în secolul al 
XIX-lea autorităţile austriece din Transilvania făceau încă eforturi 
pentru a-i determina pe agricultori să adopte asolamentul trienal. 

La fel de deplorabilă era situaţia în ceea ce priveşte utilajul 
agricol. Astfel, dacă în Occident s-a impus plugul greu cu roţi, care 
răstoarnă brazda şi asigură o aerisire superioară a solului, la noi 
aceste pluguri au pătruns doar târziu, în număr mic şi aproape numai 
în mediul săsesc. Ca atare, au continuat să fie folosite pe scară largă 
aratrul cu plaz şi chiar cel primitiv fără plaz (râmocul), atestate în 
spaţiul extracarpatic până târziu în secolul al XIX-iea şi chiar în secolul 
al XX-iea. Deficitară era şi dotarea gospodăriilor ţărăneşti cu celelalte 
unelte uzuale, nivelul scăzut al producţiei meşteşugăreşti obligând la 
aducerea multora dintre acestea din import, aşa cum era cazul 
cuţitelor şi coaselor din Germania şi Austria în secolele XV-XVI, ceea 
ce depăşea posibilităţile celor mai mulţi ţărani. 

Sistemul de cultivare şi utilajul agricol nu sunt esenţiale în sine, 
ci ca elemente care determină în mare măsură randamentele agri
cole (productivitatea). Acestea sunt destul de greu de stabilit cu 
precizie, dat fiind că nu ni s-au păstrat contabilităţi ale exploataţiilor 
agricole decât pentru unele domenii din Transilvania, şi numai cu 
începere din secolul al XVI-iea, în timp ce în Ţara Românească şi în 
Moldova primele asemenea socoteli, mai puţin detaliate decât cele 
transilvănene, datează abia din secolul al XVIII-iea. Dificultăţile 
generate de convertirea măsurilor de epocă în unităţi moderne şi 
datele cu totul insuficiente despre suprafeţele cultivate efectiv fac să 
fie practic imposibilă prezentarea acestor date sub forma modernă a 
productiilor la hectar, istoricii trebuind de cele mai multe ori să se 
mulţu~ească cu indicas-ea raportului recoltă/sămânţă. 
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Informatiile disponibile pentru Transilvania secolelor XVI-XVII au 
fost analiz~te de către David Prodan si rezultatele s-au dovedit 
modeste: randamente variind între 2 şi 4;1, şi în medie puţin sub 3:1 
la grâu, înjur de 3,5:1 la secară, peste 5:1 la orz şi mei, şi mai slabe, 
în jur de 2: 1, la ovăz. De asemenea, în Crisana randamentele variau 
în anul 1720 între 1,5 şi 5: 1, depinzând atât de fertilităţile variabile 
la nivel local, cât si de sistemul de cultură folosit; în ceea ce priveste 
randamentul mediu, acesta se situa, conform calculelor lui Barbu 
Ştefănescu, la 3,03:1. Aceste productivităţi, de altfel comparabile cu 
cele din Ungaria superioară a aceleiaşi vremi, erau mult în urmă faţă 
de cele care erau obtinute în Europa apuseană si centrală: astfel, la 
grâu Germania în an;amblul ei depăşise pragul de 4:1, Franţa pragul 
de 5:1 (darîn părtile ei nordice obtinea regulat recolte de peste 6:1), 
iar pe unele ferm~ din Anglia si Tările de Jos se obtin medii multi
anuale .(deci nu ani excepţion~li) de 11-13:1. Vom' adăuga numai 
faptul că pragul de 3:1 pentru grâu - atestat ca medie în Tara Româ
nească de sămile mosiilor mitropoliei din secolul al XVIII~lea - a fost 
depăşit în cea mai ~are parte a Occidentului probabil la cumpăna 
secolelor XII-XIII şi că decalajele au fost asemănătoare pentru cele
lalte culturi cerealiere, pentru care informaţiile sunt mai puţin bogate. 
Aceste constatări plasează teritoriile româneşti - conform clasificării 
propuse de Femand Braudel - în ultima grupă a productivităţilor 
agricole europene, împreună cu largi părţi ale Europei răsăritene şi 
cu unele zone retardatare foarte restrânse din Occident. 

Constatăm că decalajele faţă de ţările dezvoltate ale Europei sunt 
imense şi foarte vechi. Rămânerea în urmă se cere explicată, cu atât 
mai mult cu cât ea contrastează cu afirmatiile entuziaste ale multor 
călători străini despre fertilitatea solului' din Tările Române si cu 
cifrele fabuloase date de aceştia cu privire la productivităţile agri~ole. 
La o analiză mai atentă se poate însă observa că acei călători care nu 
fabulează pur şi simplu se referă mai degrabă la potenţialul agricol 
decât la recolte care se obtin efectiv; de altfel, multi dintre aceiasi 
călători semnalează că pă~ântul era lucrat destul d~ superficial. Or 
sistemul culturilor în moină era unul caracterizat de foarte mari 
diferenţe de productivitate de la un an la altul. Astfel, în primul an 
de luare în cultură a unui lot de pământ odihnit recolta era de obicei 
destul de bogată, oricum surprinzător de bună fată de volumul redus 
al lucrărilor agricole efectuate. În schimb, în al doilea an recolta er3 
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deja sensibil mai mică, iar începând din al treilea an ea devenea slabă, 
obligând curând la preluarea în cultură a unui nou lot. Ca atare, între 
producţiile medii realizate efectiv şi cele care ar fi putut fi obţinute 
în mod optim de pe un anumit teren diferenţa era foarte mare. 

Mediocritatea producţiilor cerealiere a fost numai parţial şi relativ 
târziu atenuată de adoptarea unor culturi mai productive. Aici ar 
trebui amintit grâul de toamnă, care îl înlocuieşte pe cel de primăvară 
mai întâi în Transilvania, dar care în spatiul extracarpatic se impune 
abia în secolul al XVII-lea, si mai ales po~mbul, sosit din America pe 
filieră otomană tot în secoiul al XVII-lea. O însemnătate mai mică a 
avut orezul, introdus în Banat în a doua jumătate a secolului al 
XVI-lea din initiativa autoritătilor otomane, dar a cărui cultură a 
rămas circumscrisă unor zone r~lativ restrânse. Abstracţie făcând însă 
de cazul mai puţin concludent al orezului, se poate aprecia că tocmai 
adoptarea acestor plante mai productive a fost unul dintre factorii 
decisivi care au permis creşterea semnificativă a populaţiei în spaţiul 
românesc în secolul al XVIII-lea. 

Preponderenţa cerealelor în alimentaţie a rămas categorică până 
la impunerea porumbului în secolul al XVIII-lea, şi în multe regiuni 
chiar si după aceasta cerealele clasice precumpănesc. Acest fapt nu 
este specific Tărilor Române, el fiind o caracteristică a duratei lungi 
pentru cea m~i mare parte a Europei medievale şi incipient modeme. 
Dintre cereale, grâul era neîndoielnic alimentul preferat, dar sensi
bilitatea sa la dăunători si randamentul său modest au determinat 
cultivarea în continuare, d~seori în amestec cu grâul, si a altor cereale, 
cum ar fi orzul, secara, meiul sau ovăzul. Informaţiile disponibile 
îngăduie numai rareori ·evaluarea exactă a ponderii diverselor soiuri 
de cereale. Totuşi, datele disponibile arată că grâul se situa pe locul 
întâi nu numai din punct de vedere al prestigiului şi al preţului, ci şi 
din punct de vedere al cantităţilor efectiv cultivate. De exemplu, în 
kaza-ua Brăila grâul reprezenta la sfârşitul secolului al XVI-lea 43,5% 
din totalul producţiei cerealiere, urmat de orz cu 30% şi mei cu 20%, 
în timp ce ovăzul, secara şi lintea au un rol cµ totul marginal. Luarea 
în cultură a porumbului a schimbat raportul între culturi, dar ea s-a 
făcut îndeosebi în dauna meiului si a orzului, si mai putin în cea a 
grâului. În Ţara Românească şi în Moldova poru~bul a tr~cut treptat 
pe primul loc, în timp ce în teritoriile intracarpatice grâul şi-a păstrat 
primatul, după cum o arată şi situaţia din comitatul Bihor în anii 
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1723-1763, unde producţia cerealieră se împarte astfel: grâu - 49%, 
porumb - 22%, orz - 16%, ovăz - 7%, secară - 2%, mei - 2%. 

Mediocritatea şi nesiguranţa producţiilor cerealiere a impus 
necesitatea găsirii unor alte surse de hrană. 

Mai întâi trebuie mentionate produsele animaliere. Densitatea 
redusă a populaţiei din spaţiul românesc avea drept revers un po
tenţial animalier ridicat, atât în ceea ce priveşte vânatul, cât şi în ceea 
ce priveşte animalele domestice. După cum au arătat cercetările 
paleozoologice bazate pe studiul resturilor de oase găsite cu prilejul 
săpăturilor arheologice, talia animalelor din evul mediu era sensibil 
inferioară celei a animalelor de astăzi; ca atare, şi cantitatea de carne 
(sau de lapte) obţinută de la un animal era mai mică. Acest fapt era 
însă compensat de efectivele mari de animale în raport cu numărul 
de oameni. De altfel, toţi călătorii străini evidenţiază numărul ridicat 
de vite mari si de oi întâlnite în Tările Române, vite si oi care din 
secolul al XVI~lea serveau sila asig{irarea unor exporturi' substantiale. 

' ' 
Cercetările arheologice atestă însă pentru evul mediu timpuriu, iru 
inventarele domaniale confirmă pentru secolele XVI-XVIII, rolul 
important al porcinelor. La acestea trebuie să mai adăugăm ne· 
îndoielnic păsările de curte, chiar dacă rolul acestora în alimentatie 
a fost mai degrabă modest. În ceea ce priveşte valorificarea acestor 
animale, suntem mai bine informaţi despre creşterea lor pentru carne, 
şi ştim mai puţine despre folosirea lactatelor şi a ouălor. Informaţii 
bogate există şi referitor la practicarea pescuitului, dar ponderea sa 
în alimentaţie este imposibil de stabilit cu precizie. Se ştie însă că 
această pondere era mai mare în cazul comunităţilor catolice, unde 
se consumă fără restricţii peşte în timpul postului. Aceasta explică 
poate şi locul precumpănitor deţinut de peşte în exporturile Ţării 
Româneşti la Braşov până la mijlocul secolului al XVI-iea; exporturi 
însemnate se mai efectuau spre Polonia şi chiar spre Constantinopol 

Pe lângă cereale şi produse animaliere, la hrana zilnică se adăugau 
şi alte alimente. Acestea sunt greu de evaluat cu exactitate. Astfel 
ştim că iniţial legumele folosite erau puţin numeroase, o ponderi 
ceva mai mare având doar varza, în timp ce altele, precum ceapa 
usturoiul, pătrunjelul, desi bogate în substante nutritive, aveau c 
pondere calorică modestă.' Legumele originare din America, fasolea. 
cartoful, roşiile, deşi au un randament ridicat, s-au impus cu greutate 
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ponderea lor devenind semnificativă abia în secolul al XIX-iea. 
Fructele, cunoscute în epocă şi sub denumirea de pometuri, au avut 
fără îndoială un rol important, dar care se lasă greu surprins do
cumentar si evaluat cantitativ. Complemente alimentare deloc de 
neglijat er~u oferite de produsele apicole, mierea fiind principalul 
îndulcitor (zahărul apare la noi abia în secolul al XVI-iea ca produs 
de import, iar folosirea lui se extinde lent) şi de asemenea materia 
primă pentru mied, important într-o societate care a cunoscut relativ 
târziu băuturile alcoolice distilate. Băuturile contau nu numai ca 
dopanţi, ci şi ca suplimente calorice relativ ieftine. La acest capitol 
trebuie invocată neapărat ponderea ridicată deţinută de vin, viţa de 
vie fiind cultivată pe scară largă în toate provinciile româneşti. 

Tabloul care rezultă din cele enumerate mai sus atestă o certă 
diversitate alimentară, îndeosebi o pondere mai ridicată a consumului 
de came comparativ cu tările din apusul si centrul Europei. Acest fapt 
era posibil deoarece de~sitatea redusă ~ populaţiei lăsa mult spaţiu 
păşunilor şi pădurilor, deci animalelor. Situaţia avea să se schimbe în 
Transilvania în secolul al XVIII-iea, iar în teritoriile extracarpatice abia 
în a doua jumătate a secolului al XIX-iea, când creşterea demografică 
şi cea a suprafeţelor cultivate avea să se facă în dauna păşunilor, şi 
deci a fondului animalier. Pe de altă parte, diversitatea şi abundenţa 
relativă a alimentelor complementare servea la atenuarea şocurilor 
provocate de variaţiile prea mari ale producţiei cerealiere, cerealele 
fiind totuşi alimentul principal din punct de vedere al aportului 
caloric. Ca atare, nivelul precar şi mai ales nesiguranţa ce caracterizau 
producţia cerealieră, consecinţe legice ale tehnicii agricole rudimen
tare, dau totuşi trăsătura dominantă a raportului de echilibru între 
numărul oamenilor şi resursele alimentare. 

2. Habitatul rural 

Relieful şi densitatea diferenţiată, dar în general redusă, a 
populatiei au influentat în mod decisiv structura asezărilor si 

peisajul rur~l. La aceşti fa~tori mai trebuie să adăugăm ~atura oc~
paţiilor şi habitudµiile culturale ale diverselor grupuri umane care au 
populat spaţiul românesc. Toate acestea au determinat, pe lângă o 
serie de elemente comune, o reală diversitate a habitatului rural. 
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În ceea ce priveste numărul asezărilor, studii bazate pe inven
tarierea nominală ~ celor mention'.ate în documente au arătat că în 
Transilvania sunt atestate până la 1350 cam 2500-2600 de aşezări, 
iar până la 1541 peste 4000 de aşezări. După cum am arătat mai sus, 
aceasta nu înseamnă că toate aceste asezări au existat în mod con
tinuu si simultan; totusi, cu exceptia ca~ului exceptional al celei de-a 
douaj~mătăţi a secoluiui al XIV-le~, numărul aşezărilor dispărute sau 
abandonate nu a fost foarte mare, şi pe de altă parte unele aşezări 
mărginase au putut să nu fie consemnate în documentele cunoscute, 
astfel în~ât credem a putea afirma că cifra de 4000 de aşezări pentru 
Transilvania secolului al XVI-lea nu este excesivă. Pentru Tara Româ
nească studiul de pionierat al lui Ion Donat a arătat că până în 1625 
apar în documente ceva mai mult de 3200 de aşezări, dintre care au 
putut exista simultan în jurul anului 1600 ceva mai mult de 2500. 
Distributia asezărilor este foarte inegală în spatiu, numărul lor fiind 
mult mai ma~e în judeţele de sub munte şi sensibil mai mic cu cât ne 
apr9piem de Dunăre. Totodată, faptul că peste o treime dintre aşe• 
zările atestate înainte de 1625 au dispărut ulterior ne arată că habi
tatul muntean, mai ales cel din zonele de câmpie, unde procentul 
aşezărilor dispărute depăşeşte media, are încă o componentă impor
tantă de instabilitate. Concluzii similare credem că se pot trage şi pen
tru Moldova, deşi pentru aceasta nu s-au efectuat asemenea studii. 

Dacă este să încercăm totalizări, credem a nu greşi prea mult când 
socotim cam 7-8000 de aşezări în secolul al XIV-lea, pe la 10 OOO în 
secolul al XVI-lea, şi poate către 15 OOO la începutul secolului 
al XIX-lea, moment din care, cu excepţia Bărăganului, a Dobrogei şi 
a Basarabiei, numărul aşezărilor nu mai creşte şi uneori începe chiar 
să scadă datorită comasărilor si mai ales datorită înghitirii unor sate 
de către orasele în expansiun'.e. O primă observatie: ~umărul ase· 
zărilor varia~ă mai puţin decât numărul oameniior, şi faptul e~te 
firesc, întrucât după atingerea unui anumit prag în cresterea numă
rului de aşezări sporul demografic are ca efect principal creşterea 
numărului mediu de locuitori dintr-o asezare. 

Numărul relativ ridicat al aşezărilor ~u înseamnă însă şi o ocupare 
integrală a spaţiului. De altfel, cu unele excepţii, pădurile rămân 
predominante, iar zonele locuite şi cultivate de oameni par mai 
degrabă insule într-un ocean de copaci. Abundenţa spaţiului, dar i 
unui spaţiu plin de vegetaţie şi de animale, pe care oamenii îl iau cu 
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greu în stăpânire, este una dintre caracteristicile de bază ale istoriei 
românesti în perioada studiată de noi. 

Tipo'iogia a~ezărilor era şi ea dependentă de raportul dintre 
oameni şi spaţiul disponibil. Densitatea mică a populaţiei a încurajat 
precumpănirea satelor de dimensiuni mici şi mijlocii, risipite sau 
răsfirate. Excepţii se remarcă în zonele unde relieful impunea o 
grupare mai strânsă a caselor şi mai ales în mediul săsesc, unde 
predomină tipul satului adunat, atât ca urmare a modelului cultural 
adus din zonele de origine ale colonistilor sasi, cât si ca o modalitate 
de a marca şi păstra mai bine statutul socio-j~ridic privilegiat faţă de 
celelalte grupuri umane din jur. · 

O mai mare diversitate se poate observa în ceea ce priveste lo
cuintele. Astfel, în toată perioada studiată de noi coexistă '.... este 
adevărat, în proporţii diferite - locuinţele total sau parţial îngropate 
(bordeie şi semibordeie) cu locuinţele construite la suprafaţă. Tendin
ţa generală este cea de impunere treptată a locuinţelor de suprafaţă, 
mai întâi în zonele de munte şi în Transilvania, dar generalizarea lor 
a fost lentă, în spaţiul extracarpatic predominând până în secolul 
al XIX-lea semibordeiele, care aveau şi avantajul de a oferi o protecţie 
superioară împotriva rigorilor iernii. Atât bordeiele si semibordeiele, 
cât şi majoritatea locuinţelor de suprafaţă erau ridlcate din lemn şi 
chirpici, doar vetrele pentru foc fiind din piatră; chiar şi în cazul 
resedintelor boieresti si domnesti, acestea au fost multă vreme ridi
cate din' lemn, abia în ~ecolul al XVII-lea începând în aceste cazuri să 
se impună cu adevărat constructiile din piatră. În ceea ce priveste 
casele sătenilor obişnuiţi, acestea ~rau compuse de cele mai multe ~ri 
dintr-o singură încăpere, adesea de dimensiuni reduse, care servea 
de adăpost nocturn oamenilor şi nu de puţine ori şi animalelor. 
Desigur, situatia era deosebită în cazul locuintelor nobiliare si bo
iereşti, care în'cep relativ timpuriu să aibă unele anexe, hamb~re şi 
grajduri, şi chiar să separe un dormitor al stăpânilor de camera mare 
şi eventual de o cameră a slugilor, atunci când acestea nu dormeau 
în clădirile separate. Unele progrese în ceea ce priveşte apariţia 
clădirilor anexă şi ulterior apariţia celei de-a doua camere se observă 
şi în mediul sătesc, dar ele se extind extrem de lent. De altfel, forma 
precumpănitoare de conservare a rezervelor alimentare a rămas până 
târziu în spaţiul românesc păstrarea lor în gropi de cereale, moda
litate care oferea un plus de şanse împotriva variilor jefuitori şi a 
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strângătorilor de dări. La fel, animalele erau cel mai adesea doar 
îngrădite, iar în caz de intemperii cu totul deosebite adăpostite 
laolaltă cu oamenii, servind acestora şi ca sursă suplimentară de 
căldură în iernile geroase. 

Interioarele depindeau şi ele de nivelul social al proprietarului, 
dar ca regulă generală erau sărăcăcioase. Inventarul gospodăresc era 
compus din câteva oale, recipiente pentru băuturi, uneltele agricole, 
asa primitive cum le-am văzut mai sus, câteva linguri de lemn si 1-2 
c~tite, rareori mai mult. În cele mai multe case mobilierul lipsea 
ap~oape cu desăvârşire. Se dormea pe paie sau pe blănuri şi se mânca 
şezând pe jos, deseori în aer liber. Laviţele, lăzile pentru păstrat 
lucrurile, mesele si scaunele se difuzează treptat, din mediile sociale 
superioare spre c~le inferioare şi din Transilvania spre zonele extra
carpatice, urmate mai târziu de paturi şi de dulapuri. 

Discutia pe marginea habitatului si a locuintelor dezvăluie pre
caritatea 

0

persistentă în care trăiau m~joritatea l~cuitorilor spaţiului 
românesc. Această situatie este similară celei din Occident din evul 
mediu timpuriu, caracterizată astfel de Robert Fossier: «o răspândire 
umană uşoară şi inegală, densă aici, inexistentă dincolo, poate încă 
slab fixată, supusă deplasărilor la cheremul necesităţilor unei agri
culturi extensive, încă parţial itinerantă, care consumă spaţiul şi-l 
epuizează pentru că nu-l stăpâneşte încă cu adevărat. Trebuie să ne 
asteptăm la forme de habitat foarte diferentiate, de la cătune sezo
niere din materiale usoare ... la sate tempora~e care sunt abandonate 
la capătul câtorva an'.i, şi până la aşezările clădite din piatră în jurul 
casei unui sfânt sau a unui stăpân laic. Vaste spaţii înconjoară - şi mai 
degrabă izolează - aceste puncte locuite, iar culturile se deplasează 
odată cu animalele». Deosebirea rezidă în faptul că în secolele X-XII, 
sub impactul creşterii demografice, Occidentul a trecut la un habitat 
mai stabil, cu aşezări permanente structurate în jurul unei biserici şi/ 
sau a castelului, cu o clară delimitare a proprietătilor funciare si a 
diverselor exploatatii agricole. În spatiul românes~ această mut~tie 
se realizează abia c~ întârziere şi nu~ai treptat, încheiindu-se abia 
în secolul al XIX-iea. 

Totodată, decalajele în ceea ce priveste habitatul sunt similare, 
atât în interiorul spaţiului românesc, cât şi faţă de celelalte spaţii 
geografice, cu cele constatate mai devreme pentru densitatea popu
laţiei şi tehnicile agricole. 
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3. Meşteşugurile 

Meşteşugurile pot fi clasificate în funcţie de mai multe criterii. 
Primul dintre acestea este dat de finalitatea lor practică. Avem 

astfel mestesuguri alimentare, categorie care include activitătile de 
tranşare ii ~onservare a cărnii (în spaţiul românesc mai ale's prin 
sărare), prepararea lactatelor, mai ales a brânzeturilor, morăritul, 
brutăritul, prepararea băuturilor alcoolice etc., apoi meşteşuguri 
legate de producerea îmbrăcămintei (pielăritul, torsul, ţesutul, croi
toria, blănăritul, cojocăritul etc.), olăritul, meşteşuguri legate de 
obţinerea şi prelucrarea metalelor, pornind de la minerit şi ajungând 
până la maeştri armurieri şi bijutieri, meşteşuguri legate de construcţii 
şi de producerea de obiecte gospodăreşti, etc. Categorii aparte repre
zintă în fine meşteşugurile legate de activităţile spirituale, cum ar fi 
diecii de cancelarie şi mai târziu meşterii tipografi. Mai utilă poate 
decât această enumerare descriptivă este clasificarea meşteşugurilor 
în funcţie de gradul de specializare presupus de practicarea lor. Ten
dinta bine cunoscută a economiilor medievale era ca fiecare gos
podărie să-şi acopere cât mai mult din nevoi din resurse proprii. Cu 
toate acestea, unele produse cereau cunoştinţe tehnice deosebite sau 
o dotare tehnică mai pretenţioasă, care nu era la îndemâna oricui, 
astfel încât nu tot ceea ce era necesar sau dezirabil putea fi obţinut 
din cadrul gospodăriei proprii. Dacă ar fi să combinăm criteriile, am 
observa că mestesugurile care nu cereau o specializare deosebită, 
putând fi practi~t~ în majoritatea gospodăriilor erau cele alimentare, 
mai putin morăritul, care era cel mai adesea monopol seniorial, cele 
legate de confectionarea îmbrăcămintei, cele legate de prelucrarea 
rudimentară a l~mnului şi parţial olăritul. Este evident că un grad 
redus de specializare însemna o activitate cu productivitate scăzută 
şi produse inferioare calitativ. În ceea ce priveşte meşteşugurile care 
cereau o specializare mai ridicată, şi a căror practicare devenea o 
sursă majoră de venituri pentru puţinii capabili s-o facă, acestea 
puteau fi - după locul unde se desfăsura activitatea - mestesuguri 
sătesti, domaniale sau orăsenesti. în' fine, ca forme superio~re de 
orga'nizare a activităţii meşteşugăreşti se cuvine să amintim regle
mentarea acesteia prin intermediul breslelor, aproape exclusiv la 
oraşe, şi mai ales apariţia manufacturilor. 
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O discutie detaliată cu privire la nivelul de dezvoltare atins de 
diferitele rn'e,şteşuguri în diverse momente depăşeşte în mod evident 
cadrul analizei noastre. Se cuvin însă făcute câteva observaţii. Mai 
întâi, activitătile mestesugăresti au avut o vechime si o diversitate 
apreciabilă î~ spaţi~l r~mân~sc. Pe de altă parte în'.să, densitatea 
redusă a populaţiei şi precaritatea economiei agrare au frânat specia
lizarea în activitătile mestesugăresti, ceea ce s-a răsfrânt negativ 
asupra nivelului t~hnic al' ac~stora. 'Ca atare, aceleaşi disparităţi pe 
care le-am sesizat în ceea ce priveşte densitatea populaţiei şi tehnica 
agrară sunt evid~nte şi la nivel meşteşugăresc: un nivel tehnic general 
mai scăzut pe ansamblul spaţiului românesc faţă de ţările din Europa 
apuseană, centrală şi mediteraneană, şi de asemenea în interiorul 
spaţiului românesc un nivel ceva mai ridicat în Transilvania decât în 
teritoriile extracarpatice. Dincolo de aceste diferenţieri, activitatea 
meşteşugărească a cunoscut o tendinţă destul de viguroasă de dez
voltare, mai ales începând din secolele XIII-XIV în Transilvania şi din 
secolul al XV-iea în teritoriile extracarpatice. Decalajele se micşorează 
oarecum în secolele XV-XVI, dar ele persistă, şi atunci când domnii 
munteni sau moldoveni aveau nevoie de mesteri mai deosebiti, de 
exemplu Alexandru Lăpuşneanu de un berar s~u de un brutar, s~u în 
alte cazuri de un doctor, sau de un mester care să bată monede, ei 
trebuiau să se adreseze oraselor săsesti din Transilvania sau chiar să 
recurgă la specialişti veniţi din alte ţări, mai ales din Europa centrală 
si de la Constantinopol. 
' În ceea ce priveşte breslele (organizaţii ale meşteşugarilor care 
activau într-o anumită meserie sau în meserii înrudite, si care regle
mentau modul de dobândire a dreptului de a practic~ respectiva 
meserie, organizarea producţiei, accesul la materiile prime, desfa. 
cerea produselor şi în general participarea meşterilor respectivi la 
viaţa oraşului respectiv), ele sunt atestate documentar în oraşelţ 
săsesti începând din secolul al XN-lea, extinzându-se apoi si î~ 
celel~lte oraşe transilvănene. În teritoriile extracarpatice breslei~ au 
apărut mult mai târziu, iar în alcătuirea lor criteriile si finalitătilt 
profesionale erau cel mai adesea eclipsate de cele fisc~le. Ca at~e. 
breslele din Moldova si Tara Românească erau în mai mică măsuri 
organizaţii meşteşugă~eiti cât grupări ale indivizilor care beneficiat 
de un regim special în ceea ce priveşte dările pe care le datorat 
statului. 
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Decalaje similare pot fi sesizate şi în ceea ce priveşte manu
facturile (întreprinderi capitaliste, organizate pe baza diviziunii 
tehnice a muncii, adică prin segmentarea procesului productiv în 
operaţiile tehnice constituente şi efectuarea acestora de către diverşi 
lucrători, aflaţi însă sub controlul economic al negustorului capitalist). 
Dacă pe plan universal se acceptă îndeobşte că primele manufacturi 
propriu-zise au apărut la cumpăna secolelor XIII-XIV în industria 
textilă toscană si flamandă, în spatiul românesc - dacă facem ab
stracţie de cazul' destul de special al 'tipografiilor, organizate şi ele ca 
manufacturi - prima manufactură a apărut tot în domeniul postă
văritului la Brasov în anii '70 ai secolului al XVI-lea, dar a avut o 
existenţă preca;ă şi efemeră. Ulterior au apărut noi manufacturi pe 
ambele părţi ale Carpaţilor, de regulă în câteva ramuri speciale, cum 
ar fi producerea armamentului (mai ales în Transilvania), morile de 
hârtie, sticlăriile etc., dar ele au început să aibă o pondere economică 
semnificativă abia în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, când 
s-au înmulţit în postăvărit şi în sectorul prelucrării fierului. În Occi
dent manufacturile deveniseră predominante în ramurile cheie ale 
sectorului prelucrător din secolul al XVI-lea, stadiu care nu fusese 
atins încă în spaţiul românesc înainte de anul 1800. 

4. Orasele 
I 

Evoluţia vieţii urbane în spaţiul românesc prezintă numeroase 
similitudini, dar si unele deosebiri semnificative fată de tendintele 

prezente la nivel eur~pean. Astfel, la noi ca şi în restul iumii europ~ne, 
civilizatia antică a avut o certă componentă urbană de factură gre
co-lati~ă. Destrămarea lumii romane a fost însoţită de un declin 
extrem de pronunţat al vieţii orăşeneşti, îndeosebi în ceea ce priveşte 
functiile comerciale si mestesugăresti ale oraselor. Desigur, acest 
decli~ nu a fost peste.tot ta' fei de pr~nunţat, ci'a lovit mai puternic 
Occidentul şi fostele stăpâniri romane din interiorul continentului 
european, în timp ce lumea mediteraneană şi Orientul au păstrat un 
potential urban relativ ridicat. Totusi, per total evul mediu timpuriu 
a fost ~ epocă de slabă dezvoltare urbană. În Occident această situaţie 
se schimbă începând din secolul al X-lea, când sporirea randamen
telor agricole a permis desprinderea unei părţi crescânde a populaţiei 
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totale de activităţile agrare, iar creşterea demografică generală a 
încurajat şi ea apariţia unor noi oraşe sau dezvoltarea celor deja 
existente. Ca atare, din acel moment istoric în Europa apuseană 
ponderea oraşului s-a mărit continuu, chiar dacă nu şi într-un ritm 
constant. Aceeasi tendintă, dar cu unele decalaje temporale si can
titative, se poat~ constat~ şi în restul continentului european.' 

În spaţiul românesc dezurbanizarea care a urmat retragerii 
stăpânirii romane a fost mai gravă decât în alte foste provincii ro
mane. Centrele urbane antice şi-au pierdut nu numai funcţiile econo
mice, dar şi pe cele de centre politico-administrative şi religioase care 
în Occident au mai permis unora dintre ele să păstreze un statut 
deosebitor de satele din jur. Nimic de acest fel în spaţiul românesc, 
unde absenţa unor structuri politice bine definite şi a unei ierarhii 
ecleziastice a handicapat şi şansele unei dezvoltări urbane. Ca atare, 
cu excepţia Dobrogei şi a oraşelor de pe linia Dunării pe perioada cât 
acestea au rămas în componenţa Imperiului roman de răsărit şi apoi 
a Imperiului bizantin, chiar dacă au existat continuităţi de locuire pe 
teritoriul unora din fostele oraşe romane, acestea nu au însemnat o 
continuitate de viată urbană. De altfel, o situatie similară se poate 
observa si în Brit~ia, unde istoricii fac o distinct:ie clară între «town 
life» (viaţă urbană propriu-zisă) şi «life in town» (locuirea în perime
trul oraşului a unei populaţii ruralizate, care se ocupă precumpănitor 
cu agricultura). Acelaşi caracter non-urban l-au avut, după cum par 
să dovedească cercetările arheologice, şi aşezările mai importante 
apărute în evul mediu timpuriu, inclusiv reşedinţele primelor for
maţiuni politice româneşti, cum ar fi de exemplu Dăbâca. 

Revitalizarea urbană a început în spaţiul românesc ceva mai 
târziu si de la un nivel de pornire sensibil mai redus decât în Occident, 
fiind s~mnificativă abia din secolele XIII-Xiv. În ceea ce priveşte 
mecanismul formării oraşelor româneşti medievale, în istoriografie 
persistă încă puncte de vedere diferite, opunând în general pe adepţii 
unei geneze endogene, în cadrul căreia elementul autohton a awt 
rolul principal, celor care consideră că decisive au fost aporturile din 
exterior, bizantine, italiene şi germane. Considerăm că această dis
pută nu poate fi transată la un nivel general, situatiile concrete fiind 
destul de diferenţiate. Astfel, pare clar faptul ~ă în Transilvania 
apariţia oraşelor este strâns legată de colonizarea saşilor, ca şi de 
privilegiile conferite acestora de către regalitatea maghiară, iar 
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orasele nesăsesti urmează în general modelul celor săsesti. În terito
rii!~ extracarp~tice situaţia este mai puţin limpede şi u~iformă. Au 
existat creaţii urbane ale stăpânitorilor alogeni, fără prea multe 
legături cu tradiţiile locale, cum este cazul dezvoltării efemere a marii 
metropole mongole de la Orheiul Vechi din anii '1360, au existat 
asezări întemeiate de colonisti si apoi treptat integrate în structurile 
l~cale, ca la Cârnpulung-Mus~el: au existat de asemenea situatii unde 
asezarea urbană a luat nastere pe fundamentul acumulărilo~ rurale 
~terioare, fiind eventual stimulată de instituirea unei curţi domneşti, 
ca la Bucureşti. Complexitatea raporturilor este evidenţiată şi de cazul 
Siretului. Cercetările arheologice au dezvăluit existenta unei asezări 
românesti întărite în secolele XII-XIII. În primajumăt~te a sec~lului 
al XIV-l~a locuirea se extinde si în afara perimetrului întărit. Dezvol
tarea se intensifică în a doua'jumătate a secolului al XIV-lea, când 
Siretul devine una dintre resedintele domnilor Moldovei si când 
sosesc destul de masiv si colo~isti dîn Transilvania si Polonia, inajori
tatea de origine germ~nă. Dej~ în interiorul oras~.dui se observă o 
polarizare spaţială, coloniştii locuind în partea de ~est a oraşului, iar 
autohtonii în partea de răsărit. Totodată, sub impactul noilor veniţi 
face progrese catolicismul, Siretul devenind sub Laţcu reşedinţa 
episcopului catolic din Moldova. Această componentă catolică prea 
marcată a jucat probabil şi ea un rol în decizia lui Petru Muşat şi a 
urmaşilor săi de a prefera ca reşedinţă principală Suceava, fapt care 
a diminuat drastic dinamism:ul dezvoltării Siretului. Desigur, cazul 
Siretului nu poate fi generalizat, dar el este ilustrativ pentru împle
tirea factorilor locali cu cei exogeni în dezvoltarea oraşelor medievale 
româneşti. Totodată, el evidenţiază rolul important al factorilor poli
tici şi religioşi în destinul centrelor urbane, mai ales atunci când aces
tea aspiră la un rol de prim plan. 

Geneza diferită a oraselor din Transilvania fată de cele din spatiul 
extracarpatic s-a reflec'tat si în deosebirile de statut juridi~ al 
ora~elor ~i de peisaj urb~. Astfel, oraşele transilvănene s-au bu
curat de privilegii urbane considerabile, pentru a căror conservare au 
căutat să se delimiteze cât mai bine de exterior. Ca atare, multe dintre 
ele s-au înconjurat cu ziduri de apărare. Pe de altă parte, formarea 
mai rapidă a oraşelor transilvănene într-un perimetru mai restrâns şi 
modelul urban occidental au făcut ca orasele să urmeze un plan 
relativ stabil, având în centru piaţa, biserica (sau după caz catedrala) 
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şi primăria; din piaţa centrală pornea apoi o reţea de străzi strâmte, 
flancate de case dese, majoritatea construite din lemn, dar având de 
regulă mai multe încăperi, uneori si etaj, si deseori locuite de mai 
multe familii. În schimb, geneza treptată a oraşelor muntene şi 
moldovene a făcut ca acestea să nu reusească obtinerea unui statut 
juridic deosebit, fiind în mult mai mare ~ăsură la' discreţia domniei. 
Totodată, poziţia mai precară a oraşelor extracarpatice a fost accen
tuată de faptul că ele nu au fost înconjurate cu ziduri de apărare. 
Această deschidere a influenţat considerabil peisajul urban, în oraşele 
extracarpatice nepunându-se problema lipsei de spaţiu ca în zonele 
intramurane ale oraşelor transilvănene. Dimpotrivă, în Moldova şi în 
Tara Românească multe dintre case dispuneau de grădini si chiar de 
i'ivezi si de vii, conferind oraselor un caracter semiagrar. 'Totodată, 
extensiunea pe orizontală a o~aşelor muntene şi moldovene, în care 
casele cu etaj erau extrem de rare, făcea ca acestea să nu urmeze un 
plan urbanistic stabil, ci să semene mai mult cu nişte sate mari. 

Rolul oraselor în cadrul general al societătii depindea în mare 
măsură de p~tentialul demografic pe care îl' reprezentau, atât în 
cifre absolute, cât 'şi ca parte din populaţia totală. Din păcate, nici în 
ceea ce priveşte demografia urbană nu dispunem de informaţii 
complete. Există totusi o serie de studii care ne permit să estimăm 
destul de exact popul~tia unora dintre orasele transilvănene si chiar 
şi pe cea a unor oraş~ aflate sub stăpâni~e otomană în se~olul al 
XVI-lea, în timp ce pentru Ţara Românească şi Moldova datele noastre 
sunt mai puţin sigure. Astfel, cifra de 20 OOO de locuitori pentru 
Cetatea Albă înaint~ de cucerirea otomană din 1484 este aproape 
sigur exagerată, aceeaşi sursă italiană dând câteva pasaje mai departe 
informaţia că 2000 de tineri ar fi fost luaţi pentru a fi făcuţi ieniceri, 
informaţie neverosimilă când se ştie <;:ă întregul corp al ienicerilor 
avea în acea vreme numai 8-10 OOO de oameni. Dar chiar dacă Ceta
tea.Albă nu a avut 20 OOO de locuitori, ci numai o parte din această 
cifră, ll)Oate jumătate, ea pare să fi fost în secolul al XV-iea orasul cel 
mai populat din spaţiul românesc extracarpatic, unde Baia şi S~ceava 
aveau - după unele estimări destul de generoase - 6000 şi respectiv 
8000 de locuitori, iar Târgoviştea nu depăşea 5000 de locuitori. După 
cum arătam mai sus, mai sigure sunt cifrele de care dispunem pentru 
oraşele transilvănene. Astfel, la cumpăna secolelor XV-XVI cel mai 
populat dintre acestea era Braşovul, a cărui populaţie varia în jurul 
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a 11 OOO de locuitori, urmat de Sibiu si Cluj care se apropiau de 7000 
de locuitori, şi apoi de Oradea, Timişoara şi Bistriţa cu populaţii în 
jur de 4000 de locuitori fiecare. Oraşele aflate sub stăpânire otomană 
nu erau nici ele mai mari. Astfel, un registru otoman de recensământ 
de la sfârsitul secolului al XVI-lea consemnează pentru Brăila 1060 
de «suflet~» (contribuabili), ceea ce, dat fiind faptul că în această cifră 
sunt inclusi si «celibatarii» (tinerii încă necăsătoriti) conduce la o 
populaţie totală de mai puţin de 4000 de locuitori'. Ceva mai mari 
erau Babadagul (1420 de «suflete» potrivit aceluiaşi recensămînt), 
Cetatea Albă, Chilia si poate Timisoara, care erau si centre militare 
relativ importante. E~olutia popul~tiei urbane din Tările Române în 
secolele XVI-XVIII prezintă semnifi~ative asimetrii'. În Transilvania 
cresterea este relativ moderată si echilibrată, orasele cele mai impor
tante (Sibiul, Clujul si Brasovub nedepăsind la'cumpăna secolelor 
XVIII-XIX cifra de 20 OOO de locuitori fi~care. În Moldova si Tara 
Românească majoritatea oraselor stagnează sau cresc foarte ient, 
sporuri importante înregistrând numai capitalele, graţie mai ales 
dezvoltării aparatului de stat şi a funcţiilor comerciale şi meşteşugă
reşti legate de aprovizionarea curţilor domneşti şi boiereşti. Astfel, la 
începutul secolului al XIX-lea lasul avea circa 20 OOO de locuitori, iar 
Bucureştiul se apropia de 30 OOO de locuitori, fiind deja cel mai mare 
oraş din spaţiul românesc. 

Dincolo însă de aceste cresteri, orasele din spatiul românesc au 
rămas arase mici sau cel mult ~ijlocii după standa~dele europene. 
Este adevărat, în evul mediu timpuriu aşezările depăşind 1-2000 de 
locuitori erau extrem de rare în Europa, singurul oraş de mari dimen
siuni din lumea crestină fiind Constantinopolul, care avea câteva sute 
de mii de locuitori încă din secolul al VI-lea, urmat la mare distantă 

• A 

de Salonic, cu o populatie de ordinul zecilor de mii de locuitori. In 
Occident, singurele or~se de mărime comparabilă erau cele din 
Spania stăpânită de arabi (Cordoba, Sevilla, Granada), aflate şi ele 
la nivelul zecilor de mii de locuitori, dar care erau arase relativ mici 
comparativ cu marile metropole ale lumii arabe, Bagdadul, Damascul 
şi Cairo. Expansiunea economică şi demografică din secolele X-XIII 
a condus în Occident la o crestere puternică a populatiei urbane, către 
anul 1300 existând în Europa apuseană 70-80 de o;aşe cu mai mult 
de 10 OOO de locuitori (dintre care 30-40 depăşeau 20 OOO de locui
tori), unele oraşe italiene ajungând să aibă populaţii în jurul a 
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100 OOO de oameni (Milano, Venetia, urmate îndeaproape de Genova 
si Florenta), iar Paris si Gand ave~u si ele peste 50 OOO de locuitori. 
Din acea;tă perioadă ~ărimea oraşeior tinde să scadă pe măsură ce 
ne îndreptăm din Europa occidentală şi sudică spre Europa centrală 
si apoi spre cea răsăriteană. Astfel, în Europa centrală nu existau 
~rase care să fie foarte mari după standardele occidentale, cel mai 
pop~lat dintre ele, Praga, atingând 30 OOO de locuitori abia la mijlocul 
secolului al XIV-iea, iar Polonia neavând înainte de anul 1500 orase 
mai mari de 20 OOO de locuitori. Aceeaşi ierarhie se păstrează în IW 
mari si în secolul al XVI-iea, când în Occident cel putin 10 orase au 
depă~it pragul celor 100 OOO de locuitori, iar Neapole si Paris se 
apropie de 200 OOO de locuitori. Cu excepţia Danzig-ului (Gdansk), 
care a beneficiat copios de pe urma boom-ului comerţului cu cereale 
poloneze prin Marea Baltică, oraşele din Europa centrală nu au 
depăşit 50 OOO de locuitori, Viena şi Praga apropiindu-se însă de 
această cifră. Secolul al XVI-iea a adus si o puternică expansiune 
urbană în sud-estul Europei aflat sub do~inaţie otomană. În frunte 
se afla în mod firesc capitala imperială de pe Bosfor, care, după un 
declin accentuat în ultimele faze ale existentei statului bizantin, a 
cunoscut o crestere viguroasă după cucerirea 'otomană, ajungând la 
o jumătate de ~ilioan de locuitori în secolul al XVI-iea şi la 700 OOO 
de locuitori în secolul al XVII-iea, fiind cel mai populat oraş al Europei 
si poate chiar al lumii în acel moment. Celelalte orase otomane din 
Balcani erau sensibil mai mici decât Istanbulul si chiar decât orasele 
otomane din afara Europei, dar mai multe di~tre ele depăşea~ cu 
uşurinţă 10 OOO de locuitori, iar Adrianopolul (Edime) avea chiar în 
jur de 30 OOO de locuitori. Chiar şi în Rusia, mult timp rămasă în urmă 
din punct de vedere al urbanizării, întărirea puterii centrale a dus la 
cresterea deosebită a Moscovei, care în secolul al XVI-iea a devenii 
un ~raş de mari dimensiuni, având, după unele estimări, aproximativ 
100 OOO de locuitori. 

Mai importantă decât discutia referitoare la mărimea celor mai 
importante oraşe ar fi evaluar~a ponderii or~elor în cadrul po 
pulaţiei totale a diverselor ţări, şi a continentului european în 
ansamblul său. Aici ne izbim însă de câteva dificultăti, derivând mai 
ales din lipsa unui criteriu stabil de separare a oraşelo~ de sate. Astfel 
criteriul statutului juridic deosebitor nu este relevant întotdeauna, 
multe aşezări lipsite de statut politico-juridic urban fiind totuşi 
adevărate oraşe din punct de vedere demografic şi economic. Aceasta 
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a determinat pe istorici să prefere stabilirea unui număr minim de 
locuitori ca criteriu de urbanitate. Acest prag care să deosebească 
orasul de sat diferă însă de la o lucrare la alta, astfel încât cifrele la 
car~ au ajuns diferiţii istorici nu sunt decât arareori comparabile. 
Tinând cont de aceste aspecte, ne vom multumi să observăm că 
proporţia populaţiei urbane a rămas redusă î~ Ţările Române de-a 
lungul întregii perioade studiate de noi, cifrându-se până târziu la 
câteva procente în Ţara Românească şi în Moldova şi ceva mai mult 
în Transilvania, unde nu a depăşit totuşi 10% decât la sfârşitul seco
lului al XVIII-iea. De altfel tendinţa de creştere a ponderii populaţiei 
urbane este destul de clară pentru toate teritoriile românesti. Această 
creştere a făcut ca în Moldova oraşele să cuprindă - po'trivit unor 
estimări recente - puţin peste 9% din populaţia totală în 1803, şi 
aproape 11 % în 1832. Pentru comparaţie, în secolul al XVI-iea popu
laţia urbană cuprindea în provincia Olanda (a nu se confunda cu 
ansamblul Ţărilor de Jos şi nici cu statul olandez actual) cam jumă
tate din populatia totală, la nivelul întregii Germanii ceva mai mult 
de 10%, iar în Rusia numai 2,5%; de altfel, în Rusia orasele nu au 
depăşit 4% din populaţia totală decât după anul 1800. ' 

Spre deosebire de sate, populaţia oraşelor era prin excelenţă 
compozită din punct de vedere etnic şi socio-profesional. Aceste 
clivaje erau uneori marcate si în organizarea spatială a habitatului 
urban, diversele grupuri etnice sau socio-profesi~nale concentrân
du-se în anumite părti ale orasului, sau, acolo unde orasele aveau 
incintă fortificată, în' afara zidurilor. Se pune întrebare~ dacă nu 
cumva clivajul social şi uneori etnic care separa oraşele de satele din 
jur nu a fost un factor care a frânat cresterea populatiei urbane prin 
imigrare din mediul rural. În ceea ce ne priveşte, cred~m că principalii 
factori care au împiedicat creşterea urbană au fost slabul nivel al 
producţiei agrare, care nu asigura resursele alimentare necesare decât 
pentru un număr limitat de ne-agricultori, si presiunea financiară 
otomană, care a blocat consumul intern; da~ă mai adăugăm şi pre
ferinţele elitelor pentru mărfurile de lux din import, atunci nu mai 
rămânea prea mult loc pentru specializarea economică a populatiei 
urbane şi pentru adâncirea diviziunii muncii între sat şi oraş. În ace'ste 
conditii, orasele din Tările Române nu au putut decât în mică măsură 
să-si ~urne ~olul de {notar al cresterii economice, si nici nu au contat 
pr~a mult ca aliate ale puterii ~entrale _în raport' cu boierimea sau 
nobilimea. 
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5. Schimbul de mărfuri 

,.._I nainte de a discuta în detaliu pr~blema le?ă~t~rilor comercial:, 
considerăm necesar să facem cateva prec1zan legate de clasi

ficarea schimburilor de mărfuri. 
Unul dintre tipurile de clasificare este în funcţie de natura agen

tilor economici care participă la schimburile comerciale. Astfel, 
putem distinge între schimburile directe dintre producători şi con
sumatori, şi comerţul practicat de negustorii specializaţi, aceştia 
putând fi ambulanţi sau sedentari, în acest din urmă caz lucrând cu 
ajutorul unor reţele de agenţi şi parteneri mai mult sau mai puţin 
stabili, cu care comunică prin coresponcJ&nţă; în fine, complexitatea 
activitătilor comerciale a condus spre aparitia unor forme de asociere, 
mergân'd de la întovărăşirile simple de tip commenda până la com
paniile comerciale, mai întâi de tip familial şi apoi pe acţiuni. Un caz 
special au fost companiile privilegiate, prin care un grup de negustori 
obtineau de la un suveran exclusivitatea negatului cu o anumită 
regiune sau cu un anumit produs şi finanţau împreună anumite 
facilităti comune, continuând însă să-si desfăsoare esentialul acti
vitătii ~omerciale pe cont propriu. Pe' plan e~ropean schimburile 
efectuate direct de producători si consumatori, sau cele mediate de 
negustorii ambulanţi au repreze~tat o prezenţă continuă de-a lungul 
evului mediu, şi au continuat şi în epoca modernă, chiar dacă pon
derea lor a fost în scădere. Asocierile comerciale temporare si com
paniile comerciale familiale s-au impus abia începând cu s~colele 
XII-XIII, Il}ai întâi în Italia şi apoi şi în alte părţi ale Creştinătăţii 
apusene. In fine, companiile privilegiate au proliferat mai ales în 
secolele XVI-XVII, iar companiile comerciale mari pe acţiuni au apărut 
abia la cumpăna secolelor XVI-XVII în comertul colonial, cea mai 
cunoscută fiind Compania Unită a Indiilor Orientale întemeiată la 
Amsterdam în 1602. În ceea ce priveşte spaţiul românesc, schimbul 
direct dintre producători şi consumatori şi negoţul ambulant au 
prevalat de-a lungul întregului interval studiat de noi. Desigur, 
întovărăşirile comerciale simple nu au lipsit, după cum şi unii negus
tori mai importanţi au început să se bazeze tot mai mult pe cores
pondenta cu partenerii si agentii lor din diferite alte localităti. Dacă 
facem abstracţie de priviiegiile de breaslă obţinute de locuitorii unora 
dintre oraşe, companiile privilegiate propriu-zise, implicate în co-
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mertul la mare distantă, au apărut relativ târziu, cele mai cunoscute 
fiind cele întemeiate de negustorii «greci» la Sibiu si Brasov în 1636 
si respectiv în 1678. În fine, despre mari companii' pe a~tiuni nu se 
poate vorbi înainte de 1800. ' 

Un alt tip de clasificare distinge între comertul interior si cel 
exterior al unei tări. În ceea ce ne priveste, considerăm că ac~astă 
împărţire, des întâlnită în istoriografia ro~ânească, nu este relevantă 
pentru perioada studiată de noi, când statele nu reprezentau spaţii 
economice unitare şi coerente, iar barierele vamale - de altfel mo
deste faţă de celelalte cheltuieli de transport - nu se aflau numai la 
graniţe, ci deseori şi în interiorul statelor. De aceea, vom prefera 
clasificarea în functie de distanta la care se desfăsoară schimbul si 
eventual de natur~ mărfurilor' vehiculate. Ave~ astfel mai întâi 
negatul local, care lega un centru urban de satele din jur, efectuat 
de obicei cu ocazia târgurilor săptămânale, şi a cărui condiţie de bază 
era ca tăranii veniri la târg să poată parcurge drumul dus-întors într-o 
singură zi, având totodată timpul necesar perfectării tranzacţiilor. În 
consecinţă, un târg rareori atrăgea ţărani din aşezări mai depărtate 
de 20 de km. O a doua categorie ar fi comertul la distantă medie 
(regional sau inter-regional), cu o rază de c~l mult câtev~ sute de 
kilometri, desfăsurat cu produse de larg consum, vitale, dar si volu
minoase si dese.ori greu de transportat. În fine, trebuie me~tionat 
aparte c~mertul la {foarte) mare distantă, uneori chiar inter
continental, d~sfăsurat cu mărfuri de lux, ~u valoare mare la un 
volum mic, si deci ~ai usor de transportat. 

Una dintre limitele s~cturale ale dezvoltării schimburilor comer
ciale de-a lungul întregii perioade studiate de noi a fost_&@dµl redus 
de urbanizare a spaţiului românesc. Dimensiunile modeste ale marii 
majorităţi a oraşelor permiteau unei părţi considerabile a populaţiei 
acestora să practice în continuare agricultura şi ocupaţiile conexe 
acesteia, conferind multora dintre aşezările urbane un caracter 
semiagrar, fenomen larg răspândit şi în alte părţi ale Europei. Mănăs
tirile şi curţile nobiliare şi princiare aduceau şi ele doar în mică 
măsură un spor al cererii de produse locale, deoarece ele se aprovi
zionau cu precădere cu produse obtinute de pe propriile domenii prin 
munca tăranilor dependenti. În c~nsecintă, o caracteristică de bază 
a istori~i medievale român~sti a fost slab~ dezvoltare a comertului 
local, eclipsat în mod categoric de comerţul la distanţă medie şi ~are. 
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Precaritatea comertului local s-a datorat si faptului că majoritatea 
oraselor din spatiul 'românesc au fost la în~eput în mai mare măsură 
centre comerciaie si eventual politico-administrative decât centre ale 
producţiei meşteş~găreşti, funcţie pe care şi-au asumat-o doar treptat 
si cu întârziere. 
' Dar, chiar dacă marea majoritate a gospodăriilor reuşeau să se 
bucure de autosuficientă alimentară, aceasta nu însemna că aveam 
de-a face cu o economie naturală perfectă. Întotdeauna rămâneau 
unele bunuri care nu puteau fi obţinute la nivel local şi care trebuiau 
procurate prin schimb. Desigur, unele dintre aceste bunuri erau 
dispensabile, iar o parte dintre oameni se lipseau de ele, dar altele, 
precum sarea sau fierul şi obiectele de fier, erau totuşi absolut nece
sare. Ca atare, chiar şi în perioadele cele mai dificile ale evului mediu 
timpuriu comerţul regional cu unele produse de strictă necesitate 
a continuat, si de altfel avem chiar informatii documentare despre 
faptul că sar~a din Carpatii românesti era ~omercializată până în 

. . . 
Pannonia si în Balcani. 

În sec~lul al XIV-lea se produc mutaţii importante în ceea ct 
priveşte schimburile comerciale. Formarea statelor Ţara Românească 
şi Moldova a îmbunătăţit condiţiile generale ale desfăşurării activi
tăţilor comerciale, oferind mai multă siguranţă neguţătorilor şi chiai 
o piaţă pentru desfacerea unora dintre mărfurile scumpe vehiculatt 
prin negoţul la mare distanţă. Pe de altă parte, ridicarea economici 
a Europei centrale a favorizat deschiderea unei legături directe cu 
zona Mării Negre, devenită încă din secolul al Xiii-lea o placă tur· 

nantă a comerţului internaţional (expresia îi aparţine lui Gheorghf 
Brătianu), şi mai departe cu Orientul furnizor de mirodenii, mătasi 
şi alte bunuri de lux. Dezvoltarea tranzitului de produse orientale prii 
spaţiul românesc spre Europa centrală, deşi a avut o semnificaţif 
redusă la nivel european, nedepăşind în nici un caz 10% din volumu 
total al mărfurilor orientale vândute pe întregul continent, a avut w 
impact puternic asupra economiei locale. Ea a impulsionat dezvol 
tarea oraşelor, îndeosebi a Braşovului şi - în afara spaţiului româ 
nesc - a Liovului, orase care au reusit în secolul al XIV-lea să obtini 
dreptul de etapă (pri~ care toti negustorii erau obligati să-si p~ni 
marfa spre vânzare pe piaţa ace~tor arase), dobândind as'tfel o'poziti1 
dominantă în raport cu Ţara Române~scă şi respectiv cu Moldo;a 
Dezvoltarea oraşelor săseşti din Transilvania a stimulat puterni1 
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comertul regional, generând o veritabilă diviziune a muncii între 
regiuni situate de o parte şi de cealaltă a Carpaţilor. Astfel, veniturile 
obtinute prin tranzit si fiscalitatea redusă au permis locuitorilor Tării 
Ro~âneşti şi ai Mold~vei să cumpere de la Braşov sau din alte o~aşe 
transilvănene (moldovenii şi de la Llov) însemnate cantităţi de postav 
si de articole de fierărie, mai ales cutite si coase, produse în Transil
~ania sau mai des chiar în Europa ce~traiă şi apuseană şi doar revân
dute de oraşele săseşti. Pe de altă parte, prosperitatea evidentă a 
oraşelor transilvănene şi populaţia lor în creştere au determinat 
înflorirea comerţului cu produse alimentare, în primul rând cu peşte 
din băltite de la Dunăre. Nu trebuie să idealizăm însă acest comert 
regionai care lega diversele provincii româneşti. Mai întâi, exceptând 
importul de cuţite, articole de fierărie şi eventual de postav, aceste 
legături nu angajau decât părţi limitate din populaţia Ţării Româneşti 
si Moldovei, iar produsele alimentare provenite din teritoriile extra
~atice erau consumate numai de o mică parte din populaţia totală 
a Transilvaniei. Pe de altă parte, relaţiile comerciale puneau mai rar 
în contact pe românii extracarpatici cu cei intracarpatici, şi mai des 
pe români cu saşii, având deci o relevanţă limitată din punct de 
vedere al formării si consolidării constiintei unitătii de neam româ
nesti. În fine, relat:iile dintre oraseie să~esti si ~tatele românesti 
extracarpatice au fost mai degrabă relaţii de ~ooperare inegală' şi 
tensionată competitional, în secolele XN-XV negustorii sasi bene
ficiind de privilegii' care le confereau mari avantaje în ra'port cu 
negustorii munteni si moldoveni, care au ajuns să domine acest negot 
abia la sfârsitul sec~lului al XV:lea si în secolul al XVI-lea. ' 

Secolul~ XVI-lea a adus noi mut~tii în natura schimburilor comer
ciale în care era angajat spaţiul româ~esc. Mai întâi, sporirea plăţilor 
către Poartă a condus la accentuarea fiscalitătii în Moldova si mai ales 
în Tara Românească, în acest din urmă ca~ dările totale' atingând 
înainte de 1594 cote nominale care le plasează pe unul din primele 
locuri în Europa. Fiscalitatea a micşorat puterea de cumpărare a 
majorităţii populaţiei, obligând-o totodat~ să vândă cât mai mult din 
produsele sale. Aceasta a dus pe de o parte la stimularea producţiei 
meşteşugăreşti locale, mai slabe calitativ, dar şi mai ieftine decât 
mărfurile similare aduse din Transilvania sau din alte părţi ale Euro
pei, şi pe de altă parte la sporirea exporturilor de animale vii, mai ales 
oi şi vite mari, spre Imperiul otoman şi spre Europa centrală. Tipologic 
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negoţul cu animale vii pe distanţe depăşind 500 sau chiar 1000 km 
se încadrează comertului (inter)regional cu bunuri de larg consum, 
desi acesta se desfăsu'ra de obicei pe distante mai scurte decât în acest 
ca~. De altfel, prev~lenţa pieţelor externe ~supra celor locale, foarte 
marcată în cazul Moldovei si al Tării Românesti, si mai putin evidentă 
în cazul Transilvaniei, und~ raportul era m~i e~hilibrat, 'a devenit o 
caracteristică de bază a dezvoltării economice româneşti din secolul 
al XVI-lea până în perioada interbelică. Chiar dacă până în a doua 
jumătate a secolului al XVIII-lea cerealele nu au fost comercializate 
decât în mică măsură, indicele de comercializare pe cap de locuitor 
a depăşit media europeană, iar cel al exporturilor pe cap de locuitor 
era unul dintre cele mai ridicate din Europa acelei vremi. Acesta nu 
era însă un semn de dezvoltare economică reală. Caracterul anemic 
al schimburilor locale, împreună cu diferenţa calitativă dintre natura 
produselor importate şi cea a celor exportate şi cu relaţiile economice 
inegale ce se stabileau cel mai adesea între negustorii locali şi capi· 
talistii veniti din zone mai avansate economic, marca integrarea 
periferică a'spaţiului românesc în marile sisteme economice mondia
le ale vremii, economiile otomană şi (vest)europeană. O particula
ritate a Tărilor Române în secolele XVI-XVIII a fost aceea că, aflate 
în zona de contact a celor două economii-univers (expresie apar
ţinând lui Femand Braudel), ele au suportat atracţia amândorura, 
ceea ce a făcut să nu fie complet integrate în cadrul niciuneia până 
în secolul al XIX-lea când economia occidentală a încorporat lumea 
otomană şi totodată şi pe cea românească. Desigur, au existat dife
rente între cele trei provincii istorice românesti, de exemplu Tara 
Ro~ânească fiind mult mai legată de economi~ otomană, în tim'p ce 
Moldova şi Transilvania au oscilat mai mult, precum şi diferenţe în 
timp în funcţie de fluctuaţiile conjuncturii economice mondiale, dar 
analiza acestor diferenţe depăşeşte cadrul discuţiei noastre. 

Nu putem încheia discuţia despre schimbul de mărfuri fără a 
aminti rolul jucat de circulatia monetară. Dacă initial schimburile 
s-au desfăsurat sub forma tr~cului sau au fost medi~te de cvasi-mo
nede, adică de obiecte care în principal erau deţinute pentru valoarea 
lor specifică de întrebuinţare şi ocazional erau folosite ca mijloace de 
schimb, încă din antichitate s-au impus monedele metalice, la care 
funcţia monetară (în tripla ei ipostază de etalon general, mijloc de 
schimb şi mijloc de conservare a valorii) a prevalat în raport cu 
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celelalte forme de utilizare. În evul mediu timpuriu circulaţia mone
tară a cunoscut un regres în părţile apusene ale fostului Imperiu 
roman, unde prin dispariţia aproape completă a monedelor de aur 
circulaţia monetară s-a limitat la monedele mărunte de argint din 
categoria dinarilor, crescând în schimb rolul cvasi-monedelor şi al 
trocului; situaţia a fost diferită în Bizanţ, unde s-au menţinut toate 
marile tipuri de monede, adică şi cele de aur (nomisme), şi cele de 
argint si cele de aramă. Totodată, cea mai mare parte a Europei se 
afla într-un stadiu de înapoiere monetară în raport cu lumea arabă, 
care utiliza masiv monedele de aur şi argint, creditul şi scrisorile de 
schimb, sau în raport cu China, unde în secolul al Xi-lea au început 
să fie folosiţi în mod masiv banii de hârtie. Ridicarea economică a 
Occidentului medieval a condus în secolul al XIII-iea la îmbogăţirea 
circulaţiei monetare prin reapariţia monedelor de aur (ducaţi, florini) 
şi prin emiterea unor monede de argint ceva mai mari, groşii, care 
aveau cam 2-4 grame de argint; totodată, monedele mici de argint 
au început să fie bătute în amestec tot mai mare cu aramă, pier
zându-şi treptat din valoare. În acelaşi timp, în spaţul italian au 
început să fie folosite si scrisorile de schimb, mult mai comode pentru 
transferul rapid al val~rii. Impunerea monedelor occidentale în raport 
cu cele bizantine şi arabe a fost strâns legată de dinamismul economic 
general al Occidentului şi de fluctuaţiile extracţiei de metale pre
ţioase. După o contracţie datorată crizei secolului al XIV-iea, din a 
doua jumătate a secolului al XV-iea noul avânt al economiei europene 
şi mai ales al minelor de argint din Europa centrală a condus spre 
apariţia unor noi categorii de monede mai mari de argint, dintre care 
cele mai cunoscute sunt talerii de 25-30 de grame; impunerea aces
tora în circulatie a fost stimulată puternic si de aducerea unor mari 
cantităţi de argint din America. Totodată, diversificarea hârtiilor cu 
valoare şi adoptarea practicii andosării scrisorilor de schimb, adică 
a transmiterii diferitelor creante către terti, avea să conducă în secolul 
al XVIII-iea la aparitia bancn~telor. În c~zul bancnotelor, ca si în cel 
al monedelor de cupru emise masiv în secolele XVII-XVIII, v~loarea 
de schimb a acestora era mult diferită de valoarea lor intrinsecă în 
metal preţios, ceea ce atestă întărirea încrederii în capacitatea eco
nomică a diferitelor state sau a emitenţilor particulari. 
. Spaţiul românesc a participat la regresul european al economiei 

monetare din evul mediu timpuriu, chiar dacă circulaţia monedelor 
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bizantine nu a încetat niciodată cu totul. Cucerirea maghiară a condus 
, la pătrunderea în teritoriile româneşti a unor monede mărunte de 
argint bătute în Europa centrală, dar este dificil de apreciat dacă 
acesta era rezultatul schimburilor comerciale sau al expediţiilor de 
pradă. O dilemă similară persistă în legătură cu emisiunile monetare 
mongole din secolele XIII-XIY. În schimb, integrarea sporită a spaţiului 
românesc în circuitele economice intemationale în secolele XIII-XIV 
a condus la pătrunderea certă pe cale eco~omică a monedelor de aur 
italieneşti şi ungureşti, ca şi a monedelor de argint din categoria 
dinarilor şi a groşilor, bătute mai ales în Europa centrală şi în regatul 
Ungariei. Statele româneşti au emis şi ele monedă începând cu 
Vladislav-Vlaicu în Tara Românească si cu Petru Musat în Moldova, 
dar emisiunile lor inonetare s-au li~itat la categ~ria monedelor 
mărunte de argint sau de bronz. Resursele limitate de metale pre
tioase au handicapat emisiunile monetare ale Tărilor Române în 
~ompetiţia cu monedele străine, astfel încât în ~ doua jumătate a 
secolului al XV-lea circulatia monetară este clar dominată de asprii 
otomani si de dinarii u~guresti reformati de Matia Corvin în 
1467-1468; o anume însemnătate aveau în Moldova şi jumătăţile de 
gros poloneze si lituaniene. Intensificarea relatiilor economice ex
terne în secolui al XVI-lea a condus pe de o parte la diversificarea 
circulaţiei monetare prin impunerea monedelor mari de argint şi prin 
creşterea ponderii monedelor de aur, şi totodată la atragerea în 
spaţiul românesc a unor monede bătute în zone mai îndepărtate din 
punct de vedere geografic, cum ar fi cazul talerilor-lei olandezi. 
Totodată, retragerea periodică din circulatie a unor mari cantităti de 
monede pentru a face faţă plăţilor ridicat~ către Imperiul otom~ a 
condus la persistenţa unor fenomene de penurie monetară, la folo
sirea în continuare a cvasi-monedelor şi la răspândirea masivă a 
creditului, acordat însă de cele mai multe ori în conditii oneroase 
pentru împrumutători. În noile condiţii caracterizate de primatul 
plătilor către Poartă si de circulatia masivă a monedelor străine 
emisiunile monetare proprii au î~cetat în Tara Românească si a~ 
continuat doar cu întreruperi din ce în ce m~i mari în Moldova până 
în secolul al XVII-lea, când au încetat si aici. Situatia a fost diferită 
în Transilvania, unde nivelul plătilor ~teme era ~ai mic si unde 
existau resurse miniere proprii de' aur şi argint care au pe~~ conti
nuarea emisiunilor monetare în timpul principatului şi de asemenea 
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în perioada stăpânirii habsburgice; şi aici însă rolul precumpănitor în 
circulaţia monetară a revenit monedelor străine, ungureşti, poloneze 
si apoi austriace. 
' Diversitatea monedelor care au circulat în spaţiul românesc în evul 
mediu si în epoca modernă timpurie a fost foarte mare, si nu este aici 
locul d~ a trece la o analiză de detaliu a acestora. Ce~a ce trebuie 
retinut este prevalenta monedelor străine în raport cu emisiunile 
lo~ale în aproape întreg intervalul studiat de noi. Totodată, se observă 
o anume întârziere în adoptarea noilor tipuri monetare, întârziere 
care însă tinde să se diminueze odată cu creşterea vitezei circulaţiei 
monetare în secolele XVI-XVIII. Dar dacă decalajul se reduce în ceea 
ce priveşte monedele metalice, el rămâne foarte mare la nivelul 
instrumentelor monetare modeme. Astfel, dacă facem abstracţie de 
prezenţa italiană în zona Mării Negre în secolele XIII-XV, primele 
scrisori de schimb sunt atestate în teritoriile româneşti în secolul al 
XVI-iea, când sunt însă utilizate numai de negustorii străini; despre 
o folosire semnificativă a lor de către negustorii români se poate vorbi 
numai din secolul al XVIII-iea. Retardarea în domeniul circulaţiei 
monetare reflectă astfel atât periferialitatea Tărilor Române în cir
cuitele economice internationale, cât si întâ;zierea în dezvoltarea 
economică generală a spatîului român~sc. 

6. Structura socială 
şi problema feudalismului 

Existenţa sau non-existenţa unei structuri sociale de tip feudal în 
cadrul societăţii medievale româneşti a stârnit îndelungate po

lemici între istorici. Această problemă trebuie discutată la două 
niveluri complementare: un nivel al conceptelor şi un nivel al reali
tăţilor istorice, atât cât le cunoaştem. 

Deci, mai întâi conceptele. 
Etimologic, feud provine din cuvântul franc ,ifehu-âd», care iniţial 

avea sensul de «vite», dar şi pe cel mai general de «avuţie». De la 
mijlocul secolului al IX-iea el începe să fie utilizat în Imperiul caro
lingian sub forma latinizată ,ifeudum» (,ifeus», ,ifeodum») pentru a 
desemna concesiunea funciară condiţionată de prestarea slujbei 
vasalice, înlocuind mai vechiul termen «beneficium». Generalizat în 
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se,colele X-XI în Occident, termenul «feud» şi-a păstrat înţelesul de 
proprietate funciară condiţionată. «Feudalism» a apărut în secolul 
-atXVtff-lea-în mediile luministe-cu scopul de a desemna printr-un 
termen global vechea formă de organizare a societăţii. Dat fiind că 
secolul al XIX-lea era obsedat de importanţa decisivă a formelor de 
proprietate pentru întreaga organizare a societăţii, proprietatea 
feudală a trecut în prim planul analizelor, servind ca element decisiv 
pentru a defini un sistem social diferit de cel modem, sistem numit 
feudalism. Acest sens este impus definitiv de Marx, care, în contextul 
predominării concepţiilor evoluţioniste despre istoria omenirii, a 
considerat feudalismul ca o orânduire premergătoare capitalismului. 
Din a doua jumătate a secolului al XIX-lea constatăm o anume diver
genţă în atitudinile faţă de feudalism. În timp ce istoriografia institu
tionalizată din tările occidentale nu mai este preocupată de raporta
~ea la vechiul r~gim social premodern şi se dedică studiilor de analiză 
factologică, legând istoria instituţională de problematica politicului, 
în şcoala de gândire marxistă Lenin consideră că elementul definitor 
al feudalismului este şerbia mai mult chiar decât proprietatea de tip 
feudal, iar Stalin duce până la extrem conceptia evolutionismului 
liniar impunând teoria celor 5 stadii obligatorii

0

din istoria omenirii, 
în cadrul căreia feudalismul este orânduirea specifică evului mediu, 
care desparte sclavagismul antic de capitalismul modern. 

Ca atare, termenul de «feudalism» este folosit astăzi cu două 
accepţiuni diferite: 

1. Pentru cea mai mare parte a istoricilor occidentali .§u.d,alislll 
dese~_ne~ză societatea~turată~za relaţ~lor fE:u_d~-:c!_s~_lice, 
potnv1t can5râ7:nrsenior acorâaunui vasaîun feud, ad1ca o pro
prietate funciară condiţionată de prestarea omagiului feudal şi de 
îndeplinirea unui set de obligaţii decurgând din acesta, obligaţii 
exprimate pe scurt de formula «consilium et auxilium». Potrivit acestei 
concepţii avem de-a face cu o societate feudală propriu-zisă numai 
în Occident în secolele IX-XV, în statele cruciate unde occidentalii au 
impus modul lor specific de organizare si eventual în Japonia me· 
dievală. ' 

2. Pentru istoricii descinzând într-o formă sau alta din scoah 
marxistă de gândire conceptul de feudalism se referă la raporturilf 
sociale fundamentale din societate, respectiv la faptul că detinători 
de proprietăţi feudale îşi însuşesc sub formă de rentă feudală o parti 
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semnificativă din plusprodusul realizat de ţăranii dependenţi (în 
istoriografia occidentală această relaţie dintre ţărani şi stăpânii 
feudali poartă numele de «seigneurie»). Dacă se acceptă acest mod de 
definire a feudalismului, atunci-este evident că aria lui de cuprindere 
este mult mai largă decât în prima accepţiune. Mai mult, dacă se 
renuntă la obsesia lui Lenin cu privire la caracterul definitoriu al 
serbiei' (statutul de dependentă juridică personală a tăranului), atunci 
~ea mai mare parte a societăţilor care au urmat co~unei primitive şi 
au premers capitalismului, cu excepţia sclavagismului (despre care 
se stie acum că nu a fost un fenomen universal, ci doar unul limitat 
la ~nele părţi ale lumii greceşti şi la unele faze ale istoriei romane), 
pot fi catalogate ca societăţi feudale. 

Evident, un concept atât de vag şi de cuprinzător este de un folos 
analitic limitat. De aceea, obiecţii s-au ridicat chiar din rândurile 
istoricilor de inspiraţie marxistă. Una dintre cele mai interesante 
revizuiri teoretice apartine sociologului si istoricului român Henri 
H. Stahl, care conside;ă că feudalismui este nu atât un mod de 
producţie deosebit, cât un mod de exploatare. Potrivit lui Stahl, 
exploatarea feudală are următoarele caracteristici: 

«a. Este efectuată, direct şi personal, de către stăpînii locali, inte
graţi în viaţa comunităţilor săteşti, substituiţi fiind în toate drepturile 
anterior deţinute de către obştile locale, adică de organele admi
nistrative ale comunitătilor devălmase. 

b. În această calitat~ a lor, stăpânii locali, boierii, se amestecă în 
organizarea şi îndrumarea proceselor sociale de producţie. 

c. Confiscarea plusproduselor se face în cantităti proportionale cu 
rezultatele obtinute, adică în dijmă, stabilită la u~a din ze~e. 

d. Încasare'a acestei dijme se face nu pe totalul satului, ci pe cap 
de gospodărie. 

e. Boierul local, în calitate de membru al comunitătii, se foloseste 
nu numai de dreptul lui de stăpînire ci şi de cel de înt~meiere, car~ îi 
permite să-şi înjghebe propria gospodărie, pusă în lucrare prin forţa 
de muncă gratuită a tăranilor, adică prin clacă. 

f. Deţine în mon9pol unele exploatări economice precum moara, 
cîrciuma, negustoria. 

g. Reprezintă comunitatea sătească în fata organelor de stat, avînd 
răspunderea ' 

- strângerii birurilor datorate statului; 
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- asigurării ordinii publice şi a pazei poliţieneşti; 
- aplanării conflictelor locale, avînd drept de judecată.» 
Această definire detaliată si uneori excesiv de restrictivă a feuda

lismului (de exemplu legitim~rea existenţei rezervei şi a clăcii prin 
dreptul de întemeiere, idee la care ajunge Stahl pe baza unor expe
riente românesti nu este obligatorie nici măcar în spatiul românesc) 
îi seiveste aut~n'.ilui ei pentru a putea defini prin contrast un model 
alternativ, pe care el l-a numit modul de exploatare tributal, căruia 
îi atribuie următoarele trăsături distinctive: 

«a. Plusprodusele obţinute de către satele devălmaşe sunt confis
cate de către centrala statală a unei clase suprapuse. 

b. Această încasare a plusproduselor are un caracter tributar în 
măsura în care cantitatea de plusproduse confiscabile este fixată în 
cantităti si la termene prestabilite, obtinute global din partea comu
nitătil~r, 'în sistem de cislă, fiind po~tabilă, adică transportată la 
cent~l de exploatare al cămărilor domniei. 

c. Drepturile clasei stăpânitoare sunt exclusiv fiscale, exploatarea 
tributală fiind deci parazitară, în sensul că este o confiscare de 
plusproduse rezultate din procese de producţie în care exploatatorii 
nu au amestec». 

Dacă facem abstracţie de elementele prea specific româneşti şi 
reţinem numai aspectele generalizabile din definiţiile lui Stahl, 
distincţia lui pe de o parte între modurile de producţie şi modurile 
de exploatare, şi pe de altă parte între modul de exploatare feudal 
si cel tributal se dovedeste utilă în analiza istorică. De altfel, unii 
istorici şi teoreticieni ai ~istemelor sociale, pornind de la Stahl sau 
ajungând independent la concluzii similare cu ale lui, au considerat 
că în fond de la revoluţia neolitică (trecerea la producerea hranei prin 
creşterea animalelor şi cultivarea plantelor) până la impunerea 
capitalismului industrial cea mai mare parte a societătilor istorice au 
avut acelaşi mod de producţie bazat pe agricultură şi pe un auto-con· 
sum cât mai ridicat, astfel încât mai relevante sunt variatiile modu
rilor de exploatare, sau, după caz, ale modurilor de organizare a 
suprastructurilor sociale si politice. În fine, unii analisti au considerat 
chiar că modul de exploatare tributal este cel caracteristic societătilor 
precapitaliste, în cadrul cărora la baza extragerii plusprodusuril~r si 
a circulaţiei acestora stau principii extraeconomice, iar modul d

0

e 
exploatare feudal este numai un caz particular în cadrul categoriei 
mai largi a exploatării tributale. 
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Această lungă introducere teoretică nu trebuie să conducă la ideea 
că odată rafinat cadrul conceptual nu mai rămâne decât să alegem 
categoria în care să clasificăm realitatea istorică. De altfel, aceasta din 
urmă este îndeajuns de complexă ca să nu permită clasificări pripite 
si categorice. Clarificarea teoretică este însă necesară deoarece 
deseori în istoriografie acelaşi termen a fost folosit în înţelesuri 
diferite, dând astfel naştere la veritabile «războaie terminologice» şi 
la o serie de polemici artificiale, care nu au împins cu nimic înainte 
cunoasterea. 

De~i, realităţile, sau cel puţin atât cât mai putem reconstitui din 
ele. 

De-a lungul întregii perioade studiate de noi majoritatea covâr
sitoare a populatiei locuia în mediul rural, grupată în obsti sătesti 
(teritoriale). Da~ă în ceea ce priveşte existenţa masivă a ac~stor obşti 
s-a conturat rapid un veritabil consens al istoricilor, divergenţe apar 
atunci când se încearcă definirea mai exactă a mecanismelor de 
funcţionare a acestor obşti. Aceste dezacorduri au la bază în mare 
măsură insuficienta documentatiei relevante pentru acest subiect, 
informatiile scrise' fiind purine si sărăcăcioase, iar cercetările etno
grafice, începute mai siste~atic în perioada interbelică, surprinzând 
obştile în forme evoluate, sigur modificate faţă de evul mediu. De
sigur, sociologii si etnografii au încercat să aplice metoda regresivă, 
adică deducerea'formei unor fenomene sociale într-o anumită etapă 
istorică din studiul formei lor într-o etapă mai târzie, încercând să se 
ţină cont de toţi factorii care au putut să determine modificări între 
cele două momente. Această metodă, care a dat rezultate promi
tătoare uneori, este însă tot mai nesigură atunci când creste distanta 
în timp între momentul cunoscut din surse reiativ sigure si cel a că~i 
formă istorică încercăm s-o reconstituim. ' 

Dincolo de aceste dificultăţi şi de polemicile recurente între 
specialişti, se pot totuşi desprinde câteva elemente relativ sigure cu 
privire la mecanismele de functionare a obstilor tărănesti. Nesigu
ranţa politico-militară cronică' în spaţiul r~mân~sc şi prevalenţa 
sistemului agriculturii «în moină» au impus o mobilitate spatială mai 
accentuată a grupurilor umane în spaţiul românesc decât în a'.ite spaţii 
geografice. Desigur, aceste deplasări nu aveau loc la întâmplare, ci se 
desfăşurau de regulă în limitele unor micro-regiuni bine definite. 
Această mobilitate a împiedicat o teritorializare deplină a obştilor, 
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legăturile de vecinătate (co-habitarea într-un sat) fiind mult timp 
subordonate celor de rudenie în interiorul obştilor. De altfel, până 
foarte târziu multe obsti se revendică de la un strămos comun. Pentru 
comparatie, în Occide~t statornicirea populaţiei ruraie într-un cadru 
teritorial 'bine definit, care s-a păstrat cel mai adesea până în secolele 
XIX-XX, structurat în jurul unei biserici, unui cimitir şi eventual a unui 
castel, s-a realizat în general în secolele X-XII. 

La rădăcina acestor decalaje în ceea ce priveşte teritorializarea 
obstilor tărănesti credem că se află, în afară de factorii enumerati mai 
su~ (sist~mul d'e cultivare a pământului şi insecuritatea existenţială), 
densitatea redusă a populaţiei în spaţiul românesc. Dat fiind că 
oamenii erau relativ rari si pământul disponibil relativ abundent, dar 
nu la fel de usor folosibii, nu statutul pământului era primordial, ci 
cel al oameniior. De aici si imprecizia care a prevalat mult timp în 
definirea drepturilor asupra pământului, şi care a făcut să se spe
culeze atât de mult pe marginea existenţei unei proprietăţi comune 
a obştii şi a faptului dacă suprafeţele cultivate erau proprietate 
particulară sau se trăgeau la sorţi de la un an la altul. Ori, cu unele 
excepţii, o lungă perioadă de timp nu proprietatea asupra pământului 
este elementul principal de diferenţiere în cadrul obştilor. 

Aceasta nu înseamnă însă că obstile tărănesti erau comunităti 
egalitare. În cadrul lor au existat întotdea~na ier~hii si inegalităti. 
Mai întâi, inegalităti fizice, ca în orice societate, da~ cu atât m~i 
importante atunci cfutd relaţiile sociale sunt mai puţin bine precizate. 
Apoi inegalităţi fizice consolidate de norme sociale, cum ar fi cele 
dintre femei şi bărbaţi, sau cele dintre generaţii, toate tinzând să 
întărească autoritatea şefului familiei asupra celorlalţi membri ai 
acesteia. Nu trebuie însă să ne imaginăm că prevala familia mare 
patriarhală. Dimensiunile reduse ale locuintelor si mortalitatea 
ridicată care împiedic;,.a majoritatea oamenilor' să atingă vârste mai 
înaintate făceau ca rareori să coexiste trei generatii sub acelasi 
acoperiş. Totodată, dacă regulile sociale tindeau să în'tărească aut~
ritatea taţilor asupra fiilor, în cazul în care această autoritate era prea 
apăsătoare existau întotdeauna destule pământuri disponibile pentru 
a permite întemeierea unor gospodării noi fie în interiorul satului, fie 
la nevoie prin «roire» în afara acestuia, iar inventarul gospodăriei 
părinteşti nu era de obicei atât de bogat încât perspectiva mostenirii 
acestuia să acţioneze ca o frână eficientă. Existau apoi şi inegalităţi 
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între diversele grupuri familiale, dar lipsa unor acumulări semnifi
cative de bogătie făcea ca ierarhiile de acest tip să nu poată să fie fixa
te pe criterii ec~nomice, fiind deci supuse unor fluctuaţii permanente. 

Cel mai important factor generator de inegalitate deriva din faptul 
că numai în cazuri cu totul exceptionale o obste se putea mentine pe 
deplin independentă de orice imixtiune din ~fara ei. În prim~l rând 
din motive tinând de incapacitatea de a-si asigura singure securitatea, 
obstile intr~u în dependentă fată de u~ feudal si/sau o formatiune 
politică mai amplă, care le ~igu~au protecţia (fie şi împotriva pr~priei 
porniri de a le jefui) în schimbul unui tribut sau a altor forme de plată. 
De cele mai multe ori această structură suprapusă trebuia să fie 
suficient de mare pentru a putea asigura eficient această protecţie, 
dar în acest caz avea nevoie de intermediari în relaţiile cu comu
nitătile locale supuse. Rolul de intermediar avea o functie strategică, 
oferind mari avantaje celui care îl îndeplinea. Aria de selecţie a 
intermediarilor depindea în primul rând de natura structurii supra
puse şi de voinţa factorilor de decizie din interiorul acesteia. În cazul 
sistemelor precumpănitor tributale intermediarul era de obicei un 
individ din interiorul obştii; în varianta feudală de exploatare inter
mediarul putea fi vătaful boieresc sau provizorul de pe domeniile 
nobiliare din Transilvania, dar chiar si acestia simteau deseori nevoia 
să comunice mai rapid şi mai comod cu u~ frunt~ş al obştii. În toate 
aceste cazuri, autoritatea intermediarului din interiorul obştii era cu 
atât mai mare cu cât reprezentantii structurilor suprapuse rezidau 
mai putin în asezarea cu pricina. Statutul de intermediar conferea 
celui c~-1 exer~ita o reală putere asupra celorlalţi membri ai ob~tii, 
atât în ceea ce priveşte distribuţia dărilor, cât şi prin posibilitatea de 
a folosi împotriva adversarilor sau rivalilor din interiorul comunităţii 
forţa coercitivă din afara obştii. Pe de altă parte însă, statutul de 
intermediar era şi riscant, în cazul în care structura suprapusă con
sidera că are vreun motiv de nemulţumire represaliile lovind mai întâi 
pe fruntasii obstii. De asemenea, datorită rivalitătilor din interiorul 
obstii pozitia d~ intermediar era efemeră, rareori putând fi transmisă 
di;ect de la o generatie la alta în cadrul aceleiasi familii. În ciuda 
acestor limite, în anmi1ite situatii, mai ales atunci.când se schimba o 
stăpânire politică cu o alta, s~u când slăbea controlul din partea 
structurii politice suprapuse, exista posibilitatea ca unii intermediari 
să izbutească să se desprindă din legăturile cutumiare ale obştii şi să 
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emeargă ca veritabili stăpâni feudali. În actualul stadiu al cercetării 
este însă cu neputinţă să evaluăm în ce măsură clasa boierească din 
Moldova si Tara Românească (Transilvania reprezintă în mod 
evident un'cai deosebit) s-a constituit pe această cale endogenă, sau 
dimpotrivă marea parte a stăpânilor feudali şi-au dobândit domeniile 
graţie unor danii domneşti. 

Dincolo de aceste neclarităti cu privire la originile boierimii, este 
evident faptul că în spaţiul extracarpatic criteriile de apartenenţă 
la clasa dominantă au rămas relativ imprecise, spre deosebire de 
nobilimea occidentală, care cel puţin în principiu s-a închis în secolele 
XI-XII în spatele criteriului genealogic. Aspectul de clasă deschisă al 
boierimii muntene si moldovene nu trebuie totusi să ne însele. Cutu
miar şi practic crit~riul este bogăţia, proprietat~a asupra' pământu• 
rilor dar si asupra unei gospodării incomparabile cu cele ale oame
nilor de rând, cu o casă de suprafaţă cu mai multe încăperi şi anexe, 
cu turme şi slujitori, cu dreptul cutumiar de a beneficia de o parte din 
roadele muncii altor oameni şi cu puterea de a-i constrânge la aceasta. 
Statutul superior se manifestă în fine printr-un mod de viaţă «boie
resc», printr-un consum menit să-i epateze pe supuşi, să marcheze 
distanţa socială, şi, prin generozitatea dovedită cu diverse ocazii, să 
asigure loialitatea celor chemaţi să apere acest statut. 

Pentru cei care doreau să urce în ierarhia socială căile si sansele 
nu erau prea numeroase. În toate variantele se impunea desprinderea 
de normele şi obiceiurile grupului social de origine. Există mai întâi 
«calea regală» a evidenţierii în slujba directă a domnului, pentru ca 
la capătul unui serviciu merituos domnul să acorde o danie funciară 
care să aducă statutul de boier. Evident însă că sansele unui tăran de 
a intra în serviciul domnului, de a face faţă cerinţelor şi co~petiţiei 
cu diverşi rivali şi de a supravieţui fizic până când domnul se îndura 
să facă dania visată erau extrem de reduse. O altă cale, ceva mai 
accesibilă, dar totodată mai austeră, era intrarea în rândurile clerului, 
de preferinţă la început într-o mănăstire unde aspirantul la pro
movare socială să dobândească o brumă de pregătire cărturărească 
pentru a putea apoi aspira la ascensiune fie în cadrul ierarhiei bise
riceşti, fie în slujba diverşilor potentati si chiar a domnului. Inutil de 
spus însă că în aceste cazuri ascen;i~nea era strict individuală, 
neputându-se transmite unor eventuali urmasi. O a treia cale cea mai 
dificilă şi probabil cea mai puţin sigură dintr~ toate, era ang~jarea în 
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activităti economice atipice, de obicei în negot, si obtinerea unui 
capital ~conomic care să permită la un mome'nt' dat ~umpărarea 
proprietăţilor imobiliare care să confere un statut social superior. De 
cele mai multe ori, intrarea directă în comunitatea negustorească nu 
era posibilă, lipsind atât capitalul de pornire cât şi recunoaşterea din 
partea semenilor şi cunoştinţele de specialitate, ceea ce obliga la o 
ucenicie destul de îndelungată în slujba unui mare negust9r, fără să 
existe de la început garantia unei promovări ulterioare. Si în acest caz, 
ca si în cel al celor care i~trau în slujba domnilor sau ~ unor boieri, 
o căsătorie bine gândită putea facilita decisiv ascensiunea socială, dar 
este evident că moştenitoarele bogate nu erau disponibile la tot pasul. 

Pe de altă parte, boierimea tindea să-şi apere privilegiile împotriva 
intruşilor aruncând blamul moral asupra «parveniţilor», care şi aşa 
sfidaseră morala grupurilor din care proveneau şi pe cea a societăţii 
în general părăsindu-şi statutul «normal». Totodată însă, acest opro
biu public nu era menit să dureze, iar a doua generaţie era deja 
integrată în rândurile clasei de destinatie. 

În secolul al XVIII-iea domnia şi boierimea au încercat să fixeze 
criteriile de apartenentă la statutele sociale privilegiate. A rezultat 
însă nu un sistem bazat pe un singur criteriu, ci unul mixt, bazat atât 
pe erediJ:ate, cât şi pe îndeplinirea unei funcţii în cadrul aparatului 
de stat. Pe de altă parte, această fixare nu a reuşit să blocheze accesul 
în rândurile boierimii, deoarece dificultăţile financiare cronice ale 
domniei au dus la proliferarea vânzărilor de ranguri, mai ales în 
prima jumătate a secolului al XIX-lea. 

Situaţia socială din Transilvania a fost sensibil diferită de cea din 
teritoriile românesti extracarpatice. Cucerirea maghiară din secolele 
X-XII a dus la sup;apunerea peste o societate românească incomplet 
diferenţiată a unui sistem feudal de inspiraţie occidentală. Acest 
feudalism de import a fost întărit permanent prin aportul repre
zentanţilor coroanei, care nu de puţine ori erau ocidentali care 
intraseră în slujba regalităţii maghiare şi care veneau cu concepţii şi 
obişnuinţe specifice societăţilor lor de origine. Totodată, densitatea 
mai mare a populaţiei în Transilvania faţă de teritoriile extracarpatice 
a contribuit si ea, alături de modelul occidental, la o mai accentuată 
precizare a ;aporturilor sociale prin intermediul actelor scrise. Evi
dent, folosirea actelor scrise nu era o acţiune neutră din punct de 
vedere social. Ca de obicei când un limbaj social impus în regle-
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mentarea raporturilor sociale este cunoscut numai de una dintre 
părti, aceasta poate să impună o deformare a raportului de drept în 
fav~area sa. Faptul că unii dintre nobili nu ştiau nici ei să scrie şi să 
citească nu era decisiv; era suficient faptul că cei care redactau actele 
scrise erau dependenţi şi/sau cointeresaţi de nobili. 

Cu aceasta atingem problema principală a relaţiilor sociale din 
Transilv4nia medievală şi modernă, aşa cum era ea percepută de 
categoriile privilegiate: definirea clară şi pe cât posibil accentuarea 
diferenţei faţă de majoritatea populaţiei locale. Adoptarea primatului 
actelor scrise în secolele XIII-XIV a servit acestei tendinţe. Diversele 
categorii privilegiate au obţinut diverse acte solemne care le recu
nosteau drepturile. Mai întâi nobilimea din întregul regat prin «Bula 
de 'Aur» smulsă regelui Andrei al Ii-lea în anul 1222, apoi oraşele 
săsesti si în continuare celelalte arase si secuii. Mai rare, dar nu cu 
totui absente, sunt actele scrise ca~e ~ă întărească drepturile ro
mânilor din diverse zone mai mărginase ale Transilvaniei. Secolul 
al XN-lea a adus o agravare a conflict~lor sociale în Transilvania. 
Întărirea puterii regale sub Carol-Robert si sub Ludovic I cel Mare s-a 
manifestat şi prin încercarea de a extind~ organizarea comitală şi în 
regiunile de traditională autonomie românească. Reactiile nobililor 
români care se v~deau ameninţaţi în bazele puterii '1or, apariţia 
statelor Ţara Românească şi Moldova ca potenţiali factori coagulanµ 
ai forţelor opuse regalităţii şi forma confesională pe care au îm
brăcat-o conflictele politice au determinat regalitatea să treacă în 
1366 la condiţionarea statutului de nobil de apartenenţa la religia 
catolică. Deşi aceste decrete regale nu au fost aplicate în mod absolut 
şi continuu, ele au obligat elita socială românească să opteze fie 
pentru păstrarea formelor şi legăturilor tradiţionale, fie pentru 
conservarea statutului privilegiat prin catolicizare si prin căsătorii 
mixte în interiorul clasei nobiliare. În timp, optiunea' pentru statutul 
nobiliar însemna atenuarea solidaritătilor lo'cale traditionale iar 
succesul social era coextensiv aderării ia valorile si modul de ~ată 
specific nobilimii întregului regat al Ungariei. ' ' 

Pasul următor a fost reglementarea accesului în adunările repre
zentative. Început la sfârşitul secolului al Xiii-lea, procesul de exclu
dere a unor categorii marginale de privilegiari a căpătat consacrarea 
deplină prin acordul Unio trium nationum î~cheiat la Căpâlna la 16 
septembrie 1437 în contextul răscoalei de la Bobâlna care stabilea , 
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cooperarea dintre nobilime (majoritar maghiară), fruntaşii saşilor şi 
cei ai secuilor. Acest sistem al celor trei naţiuni politice a fost defi
nitoriu pentru regimul politic al Transilvaniei până la trecerea la 
regimul politic cenzitar în secolul al XIX-lea. 

Modificarea echilibrelor politice a avut ca urmare precizarea si 
agravarea raporturilor de dependentă. Nobilimea a căutat în toată 
această perioadă să extindă zonele o;ganizate sub forma unor do
menii lucrate de şerbi (iobagi), astfel încât în secolul al XVI-lea iobagii 
reprezentau peste jumătate din populaţia totală a Transilvaniei. 
Serbia s-a răspândit în mod inegal în spatiu, tărănimea liberă cu 
pământ reuşind să se menţină mai bine î~ zo~ele muntoase mai 
mărginase, ca si în scaunele săsesti si secuiesti. Un alt aspect al 
extinderii iobăgiei a fost precizare~ n~mărului ~i cuantumului obli
gaţiilor ţăranilor dependenţi faţă de feudal, şi t~ndinţa acestuia din 
urmă de a le spori în timp. Aceste obligaţii erau atât în bani, cât şi în 
natură (unele în cuantum fix la anumite date mai importante, altele 
sub formă de cotă-parte din diferitele produse ale gospodăriei ţără
neşti) şi în muncă. O enumerare amănunţită a acestor obligaţii nu-şi 
are locul aici. Vom remarca numai două aspecte. Mai întâi, în Transil
vania nobilimea a reusit să-si însusească o parte mai mare din plus
produsul muncii tăranilor de~ât statul. În al doilea rând, desi în cadrul 
obligaţiilor iobăg~şti mult timp ponderea cea mai mare au ~vut-o cele 
în natură, evolutia cea mai dinamică au cunoscut-o cele în muncă, 
rabota fiind stabilită la numai 1 zVan în 1437, apoi la 1 zVsăptămână 
în 1514, iar tendinţa nobililor, deseori transpusă în practică, a fost 
aceea de a-i obliga pe ţărani la muncă ori de câte ori era nevoie, ceea 
ce în timpul lucrărilor agricole însemna mai multe zile pe săptămână, 
fenomen consfinţit de legiuirile habsburgice din secolul al XVIII-lea. 
Cum exploatarea feudală a depăşit în Transilvania nivelele din ţările 
vecine, îndeosebi pe cele din Moldova şi Ţara Românească, păstrarea 
respectiv blocarea liberei strămutări a ţăranilor a căpătat o valoare 
strategică, fiind una dintre mizele cele mai importante în cursul 
marilor conflicte sociale din 1437 si 1514. Victoria nobilimii a în
semnat deci şi legarea de glie a ţă;anilo~, element esenţial pentru 
împiedicarea acestora de a profita de eventuale conjuncturi favorabile 
pentru a-şi îmbunătăţi poziţia în raport cu nobilii. 

Spre deosebire de, Transilvania, în Tara Românească si în Mol
dova raporturile dintre ţărani şi boieri nu au fost atât d~ dezechi-
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librate. Constituirea prin imigrare începând din secolul al XN-lea i 
unei pături semnificative de populaţiie ţigănească, menţinută într-ur 
statut de robie a făcut ca tăranii, fie ei si dependenti, să nu se afli 
pe treapta cea ~ai de jos a' ierarhiei soci~le. Existenţ~ robilor ţigan 
nu era însă de natură să împiedice oprimarea ţăranilor de către boieri 
În schimb, densitatea redusă a populaţiei acţiona ca o frână deosebi 
de eficientă pe termen lung în limitarea exploatării, între stăpânii di 
domenii existând o severă concurenţă pentru atragerea de forţă di 
muncă. Pe de altă parte, gospodăria ţărănească avea un inventar atâ· 
de modest încât plecarea de pe un domeniu pe altul (deseori sub for 
ma fugii) nu antrena sacrificii excesive. Legarea de glie a ţăranilor i 
fost mai târzie si mai putin eficientă decât în Transilvania, fiinc 
statuată în timp~l lui Mih~i Viteazul în Tara Românească si în ma 
multe etape în primele decenii ale secol~lui al XVII-lea în Moldova 
Fenomenele de fugă a ţăranilor au continuat în secolele XVII-XVIII 
legiuirile de epocă fiind preocupate mai degrabă să reglementezi 
termenul de prescripţie pentru aducerea ţăranilor înapoi pe domeniu 
de unde fugiseră. 

Diferenţe apar şi în ceea ce priveşte structura ~i cuantumu 
obligatiilor. Predomină obligatiile în natură, în timp ce cele în muncă 
deşi n~limitate oficial până î~ secolul al XVIII-lea, rămân constan 
mult mai mici decât în Transilvania. Dar trăsătura cea mai originali 
a teritoriilor româneşti extracarpatice este aceea că, sub impactu 
plăţilor imense către Imperiul otoman, cuantumul dărilor către sta 
depăseste pe cel al obligatiilor către boieri. Această diferentă este ma 
acce~~ată în Ţara Romfuiească decât în Moldova, unde raportul est1 
mai mare echilibrat. Consecinţele acestei situaţii vor fi multiple. Ma 
întâi, pentru mulţi dintre boierii munteni şi în parte şi moldoven 
veniturile obţinute de pe domeniu sunt mai puţin importante decâ 
cele realizate din diverse dregătorii. Apoi, dările grele dezechilibreazi 
grav structura socială a Moldovei si Tării Românesti. Sunt afectat1 
atât categoriile intermediare tradi~o~ale, curtenii' şi slujitorii, cari 
decad economic şi îşi pierd în mare măsură statutul privilegiat, câ 
şi ţărănimea. Mulţi ţărani, sau chiar obşti întregi, în imposibilitate di 
a-şi plăti dări~e, se vând în rumânie sau în vecinie în schimbul banilo 
pentru dări. In condiţiile în care exploatarea fiscală era mult ma 
apăsătoare decât cea feudală, au apărut solidarizări neasteptate întli 
boieri şi ţărani împotriva agenţilor fiscali ai statului, solidarizări can 
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contrazic flagrant viziunile simpliste despre natura luptei de clasă. 
Desigur, aceste solidarizări nu au avut la bază motive etice, ci interese. 
De fapt, atât statul, cât şi boierimea au intuit rapid faptul că posi
bilităţile de exploatare a ţăranilor nu erau nelimitate şi au căutat 
fiecare să-si însusească o parte cât mai mare din roadele muncii 
acestora. Î~ acest' context de competiţie între boieri şi stat pentru 
exploatarea ţăranilor trebuie plasate desfiinţarea rumâniei şi veciniei 
de către Constantin Mavrocordat (şi cea a iobăgiei în Transilvania de 
către autorităţile habsburgice), ca şi măsurile luate de domnii «fa
narioţi» pentru stabilirea clară a obligaţiilor ţăranilor către boieri. 
Succesul statului în disputa cu boierii a fost mai mult aparent decât 
real. Mărind dările, el împingea de fapt pe ţărani în braţele boierilor, 
încurajând totodată evaziunea fiscală. Ca atare, competiţia stat-boieri 
a continuat până în secolul al XIX-lea, fiind tranşată în favoarea 
boierilor abia prin Regulamentele Organice. 

7. Statul 

Cea mai simplă definiţie a statului ar putea suna astfel: statul este 
un ansamblu de institutii care exercită oficial puterea pe un 

anumit teritoriu şi asupra u~ei anumite populaţii. Instituţiile care 
compun statul pot fi împărtite în două mari categorii: institutii tinând 
de puterea centrală (în e~l mediu în primul rând instit~ţi'a mo
narhică în variatele ei forme, curtea monarhului, şi eventual aparatul 
de stat derivat din această curte, uneori specializat pentru îndepli
nirea unor funcţii militare, judiciare, fiscal-financiare, administrative 
etc.) şi instituţii reprezentative (adunări locale, adunările de stări la 
nivelul unor provincii sau chiar al întregului stat). Această clasificare 
nu exclude întrepătrunderile si dubla natură a unor institutii, deosebit 
de pregnantă în cazul admi~istratiei locale, prinsă între' exigentele 
directivelor de la centru şi solida~ităţile locale. Exercitarea put~rii 
presupune în mod necesar asigurarea monopolului exercitării violen
ţei (sau măcar al exercitării legitime a violenţei) pe teritoriul şi asupra 
populatiei supuse autoritătii statului respectiv. Desigur, monopolul 
este şi î~ acest caz mai degr~bă un deziderat decât o realitate de fapt, 
dar măsura în care un stat reuşeşte să-i elimine pe ceilalţi utilizatori 
potenţiali ai violenţei de pe cuprinsul stăpânirii sale este un criteriu 
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esential al eficacitătii si al fortei statului respectiv. Abia după realiza
rea ~ăcar partială ~ a~estei c~ndiţii se poate discuta despre celelalte 
functii ale statului: reglementarea raporturilor sociale şi asigurarea 
resp~ctării normelor de drept stabilite, stimularea vieţii economice şi 
redistribuirea unei părţi a bogăţiei sociale şi gestionarea relaţiilor 
externe. 1 

La nivel european au putut fi stabilite câteva etape care, fără să 
fie obligatorii, au fost totuşi tipice pentru evoluţia politică a unui mare 
număr de tări. Destrămarea Imperiului roman de apus si primul val 
al migraţiilor au dus la apariţia statelor medievale timpurii, numite 
de istorici si «barbare» sau romano-germanice (această ultimă denu
mire fiind însă în mod evident restrictivă). Bazate în primul rând pe 
solidaritatea de neam a migratorilor şi pe superioritatea militară a 
acestora, aceste state erau relativ fragile, fiind vulnerabile atât la 
atacurile externe, cât sila uzura provocată de treptata integrare locală 
a migratorilor şi la dlsoluţia generată de tendinţa diverselor comu
nităti locale de a se descurca pe cont propriu, fără a avea nevoie în 
mod obisnuit de puterea centrală. Diversele solutii încercate de 
monarhii

0 

unora dintre aceste state, vizând mai ales a;igurarea coope
rării unicei instituţii autonome cu o organizare teritorială proprie, 
biserica, sau condiţionarea proprietăţii funciare de îndeplinirea 
serviciului vasalic iniţiată de regii carolingieni în secolul al VIII-lea şi 
generalizată ulterior în Occident, nu au fost suficiente pentru a putea 
opri pe termen lung tendinta de fărâmitare a statelor medievale 
timpurii. Acolo unde fărâmiţarea feudală a evoluat până la capăt, 
autoritatea centrală a rămas pur nominală, puterea reală exerci
tându-se de diversii feudali locali. Este cazul Frantei în secolele IX-XI, 
al Imperiului ge~an în secolele XIII-XV, al Poloni~i în secolele XI-XIII, 
al Rusiei în secolele XI-XN etc. Dusă la extrem, fărâmitarea ducea la 
anarhie feudală, situaţie care a determinat o serie de grupuri sociale 
incapabile să se apere singure împotriva feudalilor războinici (în
deosebi clerul şi orăşenimea) să sprijine restabilirea puterii centrale 
ca un factor de ordine şi stabilitate. Totodată, dezvoltarea economică 
generală, şi mai ales cea a comerţului şi oraşelor, a oferit şi mijloacele 
materiale necesare exercitării puterii politice pe o scară mai largă 
decât atunci când predomina economia naturală. În consecintă, 
fărâmiţării feudale i-a urmat o tendintă de centralizare si unific~e 
politică, realizată uneori la nivelul unor' întregi ţări (Franţ~ în secolele 
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XII-XV, Spania în secolele XI-XV, Polonia în secolul al XIV-lea, Rusia 
în secolele XIV-XVI etc.), fie la nivelul unor regiuni mai restrânse, mai 
ales în Italia şi în Germania, unde centralizările provinciale au blocat 
sansele unor unificări la o scară mai largă. La capătul procesului de 
~entralizare se află monarhiile «absolutiste», state caracterizate de 
concentrarea întregii puteri în mâinile monarhului şi a persoanelor 
mandatate de acesta. Cercetările mai noi tind însă să arate că puterea 
absolută a monarhilor era mai degrabă nominală decât reală, ei 
neavând mijloacele concrete pentru exercitarea deplină a acestei 
puteri. De asemenea, aceste cercetări insistă pe faptul că puterea unui 
stat nu depindea neapărat de gradul concentrării ei în mâinile unei 
singure persoane. În consecintă, tendinta istoriografiei ultimilor ani 
este de a insista mai puţin pe' caracte~l absolutist al puterii şi mai 
mult pe apariţia statului «modem». Acesta din urmă a fost definit în 
funcţie de umătoarele criterii de doi dintre exegeţii săi recenţi, 
istoricii francezi Jean Berenger şi Daniel Tollet: 

«l. Suveranitatea regală să se întindă asupra tuturor supuşilor, 
asupra tuturor locuitorilor teritoriului statului, în special ca justiţia 
regală să nu se limiteze la nobilime, iar ţăranii să nu depindă numai 
de instanţele senioriale fără a putea face apel la judecătorii regali. 

2. Să existe o administratie regală la nivel local sau regional, si ca 
organele de stat să nu fie î~ întregime acaparate de nobili aleş'i de 
egalii lor (de exemplu comitatele ungare, în timp ce voievozii polo
nezi sunt alesi de către rege din rândurile nobilimii locale) sau de 
oficiali plătiţi' de diete, responsabili numai în faţa stărilor. 

3. Să nu existe armate particulare, ridicate, plătite şi întreţinute 
de marii seniori care îşi mobilizează clientela şi pe gentilomii săraci 
(cum este cazul în Ungaria şi Polonia). 

4. Principele să aibă si alte resurse financiare decât cele fumizate 
de domeniul regal şi d~ monopolurile regale (mine, vămi, taxe de 
trecere, monetărit), iar impozitele să fie plătite cu regularitate astfel 
încât să se poată face faţă cheltuielilor administraţiei şi armatei. Deci, 
statul să aibă o bază economică solidă. 

5. Principele să aibă o bază sociologică iar puterea regală să poată 
realiza o aliantă obiectivă cu un strat social, care nu este neapărat 
burghezia (cu~ indica schema istorică stalinistă). Să amintim că în 
Franţa acest strat a fost nobilimea de robă, iar în Ungaria lui Matia 
Corvinul (1458-1490) a fost mica nobilime. Pericolul mortal pentru 

https://biblioteca-digitala.ro



64 _____ Istorie românească -istorie universală (600-1800) 

stat este existenta clientelelor aristocratice care permit marilor 
seniori bogati si' puternici, să-si constituie clanuri, să controleze 
dietele' admi~istratiile să constituie armate private, adică să orga
nizeze 'contra-puteri (c~zul «confederaţiilor» din Polonia). Conform 
mentalitătilor modeme, trebuie ca fidelitatea să nu fie acordată decât 
suveranuiui si dinastiei. 

6. Bazele 'ideologice să exalte autoritatea statului sau cel puţin să 
îndepărteze teoriile anarhizante care justifică dreptul legal de rezis
tentă al stărilor. potrivit căruia în caz de ruptură unilaterală a con-

, ' 
tractului dintre suveran si nobilime aceasta din urmă are dreptul legal 
de a se revolta pentru a~şi impune drepturile: este vechea teorie din 
secolul al XIII-lea, exprimată în Magna Charta engleză şi în Bula de 
Aur a lui Andrei al Ii-lea din 1222 în Ungaria, actualizată de teo
reeticienii calvinisti de la sfârsitul secolului al XVI-lea». 

Potrivit istoriografiei recente, statul modem astfel definit a apărut 
în unele state ale Europei occidentale la finele secolului al XIII-lea şi 
la începutul secolului al XIV-lea, elementul motor fiind schimbarea 
modului de ducere a războaielor şi legat de aceasta fiscalizarea 
societăţii pentru a permite statului să plătească o armată de profe
sionisti salariati. Această mutatie de la un stat medieval la un stat 
mod~m s-a de;făsurat treptat, 'a cunoscut uneori si reculuri, iar în 
multe state pur şi 'simplu nu a avut loc înaintea sec~lului al XIX-lea. 
De altfel, chiar Daniel Tollet şi Jean Berenger, atunci când aplică setul 
lor de criterii la studiul Europei central-răsăritene, constată că nici 
Ungaria, nici Polonia (de fapt Uniunea polono-lituaniană) nu au 
reuşit să treacă la un stat modem, iar Imperiul habsburgic realizează 
această trecere treptat şi foarte diferenţiat pe diversele posesiuni, în 
teritoriile răsăritene (Ungaria şi Transilvania) procesul nefiind desă
vârşit decât în secolul al XIX-lea. 

Spaţiul românesc prezintă din punct de vedere al evolutiei 
structurilor politice atât similitudini cât si unele deosebiri fată' de 
modelul stabilit pe baza istoriei occidental~. Astfel, retragerea ~ure
liană a însemnat pentru teritoriile nord-dunărene o gravă ruptură 
politică, şi nu se mai poate vorbi despre existenta unui stat propriu-zis 
al populaţiei daco-romane şi ulterior româ~eşti până în secolul 
al XIV-iea. Au existat desigur unele structuri politice de mici dimen
siuni şi cu un caracter efemer, care însă nu au dobândit coerenta 
instituţională minimă necesară unui stat. De asemenea, au exist~t 
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formatiuni politice ale populatiilor migratoare, care au dominat 
spaţiui românesc uneori în mod direct, mai des însă în variante de 
exploatare tributală. Despre organizarea acestor state nu ştim aproa
pe nimic pe bază de surse documentare ferme, putând doar presu
pune că ea se asemăna cu cea a altor state medievale timpurii din varii 
părţi ale Europei şi după caz ale Asiei. Dincolo de această ignoranţă, 
pare cert că aceste structuri politice ale migratorilor reprezentau în 
cel mai bun caz o statalitate fragilă, care exercita un control super
ficial şi discontinuu asupra teritoriului şi a populaţiei nominal supuse, 
iar multe dintre atribuţiile care în mod normal revin statului (asigu
rarea protecţiei curente, reglementarea raporturilor sociale etc.) se 
exercitau de fapt la nivelul comunităţilor locale. 

Aparitia statelor medievale românesti este si ea destul de putin 
cunoscută, şi în acest caz baza document~ră fiind extrem de săra~ă. 
Este greu de apreciat în ce măsură micile formaţiuni politice atestate 
în spaţiul românesc începând de la sfârşitul secolului al IX-iea aveau 
perspective reale de evolutie politică, sau ele reprezintă înjghebări 
politice la fel de efemere c~ si cele care au existat poate si înainte de 

' ' 
această dată fără a avea «şansa» de a fi menţionate de vreo sursă 
scrisă. Argumentul arheologic, potrivit căruia sporirea numărului 
descoperirilor datând din secolele IX-XI şi gruparea lor în anumite 
zone ar marca o anumită concentrare demografică şi tendinţa de 
coagulare politică, are o relevanţă limitată de faptul că numărul total 
de obiective arheologice identificate - circa 1000, după alte lucrări 
către 2000 - reprezintă oricum o parte relativ mică a numărului total 
de asezări care vor fi existat în acea vreme (a se vedea si observatiile 
de l~ capitolul dedicat habitatului rural). ' ' 

Indiferent care vor fi fost tendintele de evolutie politică «nor
mală», desfăşurarea istorică reală a prilejuit interven'ţia masivă a unor 
factori exteriori. Astfel, cucerirea maghiară a Transilvaniei, reali
zată în mai multe etape în secolele X-XII, a însemnat o reală cezură 
la nivelul organizării politice, elementele occidentale aduse de unguri 
(mai ales după anul 1000) precumpănind în raport cu cele tradiţio
nale româneşti. Desigur, proporţia mixajului a fost diferită de la o 
instituţie la alta şi de la o zonă la alta. Se pot totuşi observa câteva 
tendinţe generale: mai întâi, tendinţa este de înlăturare treptată a 
elementelor autohtone în favoarea unor institutii feudale comune 
întregului regat al Ungariei, mai întâi în zonele ~entrale ale Transil-
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vaniei si apoi si în zonele mărginaşe aflate sub munte. Apoi, această 
înlocui~e a fost mai deplină la nivelul instituţiilor de cuprindere mai 
largă, elementele româneşti supravieţuind mai bine la nivelul institu
tiilor locale. Această observaţie este contrazisă aparent de instituţia 
~oievodatului institutie considerată de o mare parte a istoriografiei 
române ca fiind de origine românească. Realitatea este însă ceva mai 
complexă. Prezent şi la români, termenul de voievod nu este totuşi 
specific numai acestora, fiind folosit destul de larg în cuprinsul 
Europei răsăritene. Mai important decât aspectul terminologic este 
faptul că regalitatea maghiară a simţit nevoia, cel mai târziu la 
sfârsitul secolului al Xll-lea, dar poate si mai devreme, să supra
ord~neze comitilor instalati în diverse părti ale Transilvaniei un 
dregător de rang mai înalt, ~eea ce atestă faptul că Transilvania era 
percepută ca o realitate aparte în cadrul regatului Ungariei. Pe de altă 
parte, această specificitate nu trebuie exagerată. Regatul Ungariei mai 
cunostea asemenea forme deosebite de organizare politico-admi
nistr~tivă, cel mai cunoscut fiind cazul Croaţiei, care avea în frunte 
un dregător purtând titlul de ban. La fel ca şi ba:nul Croaţiei, voie
vodul Transilvaniei era un dregător al regatului, desemnat de către 
rege din rândurile nobilimii din întregul regat (nu se observă nici un 
fel de preferinţă pentru a fi numit cineva din cuprinsul voievodatului 
sau care deţinuse anterior funcţii în interiorul acestuia), putând fi 
înlocuit oricând şi eventual mutat în altă dregătorie în altă parte a 
regatului. Ca atare, voievodul Transilvaniei era mai mult un repre
zentant al regelui decât un exponent al unei eventuale autonomii 
provinciale. De altfel, cea mai mare parte a teritoriului Transilvaniei 
a fost organizat în unităţi administrative de tip occidental implantate 
prin cucerire, cum ar fi comitatele pentru teritoriul propriu-zis al 
voievodatului, scaunele secuiesti si cele săsesti. Districtele românesti 
s-au menţinut ca forme admin'istrative subo,rdonate numai în un~le 
zone periferice, pe teritoriul unor foste «tări» românesti. Tot de 
inspiraţie occidentală, dar cu un puternic' specific maghiar, erau 
adunările nobiliare la nivelul comitatelor, care se impun din secolul 
al XIII-lea ca principale exponente ale particularismului local ÎTI 

!ntregul regat, şi congregaţiile generale ale nobilimii din Transilvania 
In legătură cu acestea din urmă, trebuie precizat că ele aveau pre· 
cumpănitor un caracter judiciar, si mai putin menirea de a rezolv~ 
probleme politice, care de obicei e~au rezerv~te dietei întregului regal 
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al Ungariei. Pe de altă parte însă, convocarea relativ frecventă a 
acestor congregaţii în secolele XIII-XV atestă persistenţa convingerii 
că Transilvania reprezenta o entitate distinctă în interiorul regatului, 
si chiar întărirea acestei specificităti în conditiile în care la aceste 
~ongregaţii participau şi reprezentanţii saşilor şi' secuilor, care nu erau 
decât superficial subordonaţi voievodului Transilvaniei. 

După prăbuşirea regatului Ungariei în 1541, principatul Transil
vaniei a păstrat în general aceeaşi organizare occidentalizantă pe care 
o avusese şi în perioada stăpânirii regatului Ungariei. Modificările au 
vizat mai întâi căderea în desuetudine a dregătoriei de voievod, 
devenită inutilă în conditiile în care principele, chiar dacă uneori 
emitea pretenţii la moşte~irea titlului de rege al Ungariei, rezida în 
mod curent în Transilvania. Totodată, congregaţiile generale au 
preluat rapid atribuţiile unei adevărate diete, inclusiv cele de alegere 
a principelui. Deşi pătura conducătoare a principatului a rămas legată 
de tradiţia politică a regatului Ungariei, particularismul transilvănean 
s-a accentuat, îndeosebi ca reacţie la tendinţele expansioniste ale 
Habsburgilor austrieci. Mai mult, chiar atunci când unul dintre 
principii cei mai ataşaţi de ideea refacerii regatului Ungariei sub 
sceptrul său, Gabriel Bethlen, a fost ales rege de dieta din Ungaria 
superioară şi a preluat pentru scurt timp controlul militar al acesteia 
de la Habsburgi în 1620, el nu a încercat în mod serios să unifice cele 
două componente majore ale stăpânirii sale, ci a preferat să conserve 
organizarea deosebită a fiecăreia. 

Stăpânirea habsburgică, instaurată la sfârsitul secolului 
al XVII-lea, a păstrat o serie de elemente ale vechii ~rganizări poli
tico-administrative a Transilvaniei. Astfel, diploma leopoldină din 
4 decembrie 1691, care a reglementat pentru un secol şi jumătate 
viaţa constituţională a principatului, statua de fapt un compromis 
între puterea imperială şi stările privilegiate ale Transilvaniei. Prin 
această diplomă se garanta continuarea organizării particulare a 
principatului şi respectarea sistemului stărilor privilegiate şi religiilor 
recepte, precum şi a legislaţiei anterioare (Approbatae et Compilatae 
Constitutiones, Tripartitul lui Werboczi etc.). Pe de altă parte, erau 
create şi instituţii noi, menite să asigure exercitarea autorităţii împă
ratului: gubemiul, condus de un guvernator militar numit de împărat, 
şi cancelaria aulică ce coordona de la Viena conducerea principatului. 
Deşi Diploma Leopoldină a rămas în vigoare pân~ în secolul 
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al XIX-iea, echilibrul statuat de ea între autoritatea imperială şi stările 
privilegiate s-a modificat în timp. Astfel, după provizoratul iniţial, 
când fusese păstrat nominal ca principe Mihail Apafi II, împăratul şi-a 
însusit si calitatea de principe (din 1765 mare principe) al Transil
vani~i. Totodată, practica administrativă a generat tensiuni între 
reprezentanţii puterii imperiale şi cei ai stărilor, accentuate şi de 
politica habsburgică de sprijinire a catolicismului î~ dauna celorlalte 
religii recepte, şi mai ales în dauna calvinismului. In aceste condiţii 
autorităţile imperiale au căutat să lărgească baza socială şi politică 
a regimului prin atragerea unora dintre neprivilegiaţi, şi o expresie 
a acestei politici a fost Unirea religioasă cu Roma a bisericii ortodoxe 
din Transilvania, ca si din alte teritorii intrate sub stăpânirea habsbur
gică la sfârşitul sec~lului al XVII-iea. Totuşi, împotrivirea nobilimii 
precumpănitor calvine, exprimată şi în periculoasa rebeliune din ani 
1703-1711 condusă de Francisc Rakoczi al Ii-lea, a determinat auto
rităţile să manifeste prudenţă în bruscarea organizării politice şi so 
ciale a Transilvaniei, si să folosească problema românilor mai mult a 
mijloc de presiune p~ntru a dociliza stările privilegiate. Ca atare, îr 
ciuda tensiunilor care nu au lipsit, regimul habsburgic s-a consolidai 
ca apărător al ierarhiilor sociale existente. În aceste condiţii politia 
centralistă si modernizatoare a lui Iosif al Ii-lea (1780-1790), care îr 
numele raţiunii de stat şi a intereselor superioare ale imperiului tin 
dea să disloce particularismele şi statutele speciale existente, a întâlni 
împotrivirea majorităţii privilegiaţilor, iar multe dintre măsurili 
reformatoare au trebuit retrase. Temerile stârnite de exemplul Revo 
luţiei Franceze au dus apoi la replierea autorităţilor imperiale şi I. 
abandonarea experimentelor reformiste, imprimând regimului îr 
ultimul deceniu al secolului al XVIII-iea şi în primele decenii ale seco 
lului al XIX-iea un caracter conservator, în consens cu interesele i 
aspiraţiile nobilimii. · 

Ţara Românească şi Moldova prezintă o serie de deosebiri faţ 
de Transilvania. Formate în secolul al XIV-iea, statele medieval, 
româneşti s-au inserat într-un spaţiu care anterior fusese domim 
destul de superficial de către Hoarda de Aur si de către regatt 
Ungariei. Preluarea stăpânirii asupra teritoriilo; care aveau să fo; 
meze cele două state, realizată prin lupte cu ungurii, cu tătarii, 
probabil şi cu diverşi potentaţi locali, nu a permis domnilor să di 
dească de la început structuri statale puternice. Cu un sfat domnei 
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dominat mult timp de marii boieri care aveau legături locale puter
nice, si care vor fi înlocuiti numai treptat de boierii cu dregătorii, cu 
un aparat de stat centrai si local extrem de «subtire», domnii din 
secolele XIV-XV şi-au conso'lidat cu greu puterea. în' condiţiile în care 
dările plătite de marea majoritate a populaţiei erau reduse, iar o 
sporire a lor era periculoasă politic şi ineficientă economic, domnii 
Moldovei si Tării Românesti au beneficiat de efectele financiare ale 
avântului ~o~ertului de tr~nzit prin spatiul românesc, ca si de cel al 
producţiei şi al e~porturilor de sare şi d~ peşte. Ca atare, în secolele 
XIV-XV cea mai mare parte a veniturilor bănesti ale domniei provenea 
nu din dări, ci din taxele vamale şi din «reg~lii». Fiscalitatea redusă 
a făcut ca autoritatea domnilor să nu fie resimţită ca prea apăsătoare 
de către o societate altfel puţin obişnuită cu rigorile organizării 
statale. Totodată, climatul social calm a permis domnilor să treacă la 
o treptată consolidare a puterii lor, bazându-se în special pe biserica 
ortodoxă, beneficiară a unor considerabile donaţii funciare şi fiscale, 
aliată a domniei împotriva prozelitismului catolic sprijinit de regii 
Ungariei, şi pe noua categorie a curtenilor. Spre deosebire de multe 
state europene, în Ţara Românească şi în Moldova domnia a uzat 
numai în mod excepţional şi discontinuu de convocarea unor adunări 
reprezentative care să ofere o bază social-politică largă politicii 
domneşti. Ca atare, marea adunare a ţării nu a reuşit să dobândească 
un statut clar, un mod de compunere stabil si nici experienta dez
baţerii problemelor politice. În lipsa unei baz~ economice şi ~ociale 
suficiente, consolidarea autorităţii domneşti a rămas însă fragilă, 
vulnerabilă la presiunile externe si excesiv dependentă de perso
nalitatea domnilor. În ciuda acestei fragilităţi, tendinţa generală era 
aceea de întărire treptată a puterii centrale, feqomen vizibil mai ales 
în Moldova în a doua jumătate a secolului al XV-lea şi în primele 
decenii ale secolului al XVI-lea. 

Impactul otoman a provocat considerabile prefaceri ale orga
nizării politice a Ţărilor Române. Modificarea raportului de forţe în 
favoarea Imperiului otoman în al doilea sfert al secolului al XVI-iea 
a adus domnia la discretia Portii, ceea ce s-a tradus prin tot mai 
frecventa înlocuire a doni.nilor si numire a lor direct de la Istanbul, 
mai întâi în Ţara Românească şi apoi şi în Moldova. Mai gravă încă 
decât destabilizarea domniei a fost sporirea extraordinară a obli
gaţiilor financiare către Poartă. În căutare disperată de bani, domnii 
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nu au avut altă solutie decât cresterea masivă a dărilor. Trebuie 
remarcat faptul că a~ crescut înd~osebi impozitele directe, pe per
soane (de fapt pe capii de familie) şi pe proprietăţi, şi, fapt firesc în 
conditiile diminuării consumului intern, a scăzut ponderea impo
zitelo~ indirecte, ceea ce este la scara epocii un simptom al slabei 
dezvoltări economice si al arhaizării fiscal-financiare. Fiscalitatea 
deosebit de apăsătoare din a doua jumătate a secolului al XVI-iea, deşi 
nu a putut ţine pasul cu nivelul sumelor cerute de ·turci, a determinat 
ample prefaceri sociale şi a conflictualizat toate relaţiile sociale, 
generând mai ales o concurenţă aprigă între domnie şi boierime 
pentru exploatarea ţăranilor. Conflictul dintre domni şi boieri a mărit 
totodată dependenţa faţă de Imperiul otoman, nici una din părţi 
neezitând să facă apel la Poartă pentru a obţine sprijin împotriva 
dusmanilor interni. Totodată, cresterea fiscalitătii a slăbit atât tără
ni~ea liberă, cât şi categoriile i~termediare c~ rosturi milita~e şi 
administrative, astfel încât era subminat întregul mod traditional de 
functionare a statului. În mod normal o «revolutie fiscală,: de am
ploa;ea celei cunoscute de Tara Românească si Moldova în secolul 
al XVI-iea ar fi permis edifica'rea unui aparat de 'stat modem, salariat; 
în acest caz însă, faptul că cea mai mare parte a încasărilor era folosită 
pentru plăţile către Imperiul otoman a blocat posibila evoluţie spre 
un stat modem. Chiar dacă ridicarea la luptă antiotomană din 1594 
a salvat Ţara Românească şi Moldova de la un colaps economic şi 
social, iar după restabilirea dominatiei otomane cuantumul obli
gaţiilor financiare faţă de Poartă a fo~t sensibil redus, trăsăturile de 
bază ale sistemului politic instaurate în secolul aIXVI-lea s-au păstrat 
şi în secolele XVII-XVIII. A continuat deci, e adevărat că într-un ritm 
mai lent, destrămarea aparatului militar si administrativ traditional 
iar lipsa mijloacelor financiare, care se sc~rgeau în continuare.în ce~ 
mai mare parte spre Istanbul, a împiedicat clădirea unei adrninistratii 
modeme, obligând domnia să depindă din acest punct de vedere de 
concursul boierimii, care la rândul ei se afla în imposibilitate de a 
stăvili durabil sporirea fiscalităţii şi a constatat că participarea la 
colectarea dărilor putea aduce beneficii mai mari chiar decât exploa
tarea moşiilor. Au proliferat ca atare diverse expediente, cum ar fi 
arendarea către unii boieri si mai rar negustori a dărilor din diverse 
judeţe. soluţie care avea însă inconvenientul că îndepărta autoritatea 
domnească de supuşi şi numai o parte din sumele efectiv percepute 
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ajungeau în vistierie. Ca atare, statele muntean şi moldovean din 
secolele XVI-XVIII erau în fond state slabe, care exercitau un control 
imperfect în teritoriu, iar excesele de autoritate, fie împotriva unora 
dintre boieri, fie împotriva contribuabililor răi platnici, reflectă tocmai 
discontinuitatea acestui control. 

8. Biserica şi viaţa religioasă 

S-a spus adesea că «poporul român s-a născut crestin». Metafora 
este înălţătoare, dar acoperirea ei faptică este cei puţin discuta

bilă. Este adevărat că avem informatii despre pătrunderea cresti
nismului în Dacia curând după retr~gerea aureliană, dar până la 
formarea statelor medievale româneşti nu avem nici un indiciu care 
să ne permită să estimăm cât din populatia totală trecuse la cres
tinism, si cât rămăsese fidel credintelor' traditionale. În această 
privinţă' nici chiar studiul necropole

0

lor nu po~te aduce rezultate 
concludente, înhumarea nefiind specifică numai crestinilor, iar orien
tarea martilor variind chiar în interiorul comunitătil~r crestine. Pe de 
altă part~, începând din secolul al IV-iea se c~nstată ~ anumită 
divergenţă de organizare religioasă. Astfel, în Imperiul roman secolul 
al IV-iea marchează oficializarea crestinismului, care devine religie 
dominantă. Totodată, sub influenţ~ puterii imperiale biserica se 
organizează ierarhic, veriga principală fiind episcopii (dintre care unii 
vor dobândi treptat preeminenţă, cei de Alexandria, Antiochia, 
Constantinopol şi mai apoi de Ierusalim purtând titlul de patriarhi, 
iar cel de Roma titlul de papă) iar instanţa supremă conciliile (sino
durile). Instituţionalizarea bisericii, care a urmat în general împăr
ţirea administrativă a imperiului, a afectat numai parţial spaţiul 
românesc, respectiv episcopatele s-au organizat în secolele IV-VI 
numai în teritoriile rămase sub stăpânirea directă a imperiului, adică 
în Dobrogea si pe linia Dunării. În schimb, pentru teritoriile de la nord 
de Dunăre, c~ exceptia arianului Ulfila, «episcop al gotilor» în secolul 
al IV-iea, nu avem informaţii despre existenţa unei ier~rhii bisericeşti 
locale. De altfel, experienta generală a crestinismului arată că orga
nizarea ierarhică s-a impu; peste tot numai ~ sprijinul unor autorităţi 
politice; ori tocmai structurile politice capabile să sprijine organizarea 
bisericii lipseau din spaţiul românesc nord-dunărean. Această situaţie 
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avea să se agraveze după îndepărtarea stăpânirii bizantine de la 
Dunăre în secolul al Vii-lea, când şi episcopatele din Dobrogea şi de 
pe linia Dunării îsi încetează existenta. 

Ca atare, ele~entul original al cr~ştinismului medieval timpuriu 
în spaţiul românesc a fost tocmai absenţa unei structuri ierarhice 
proprii. S-a invocat faptul că spaţiul românesc a rămas sub ascultarea 
bisericească a ierarhilor din imperiu, dar mai ales după secolul al 
VII-iea capacitatea acestora din urmă de a îndruma efectiv viaţa 
religioasă a creştinilor de la nord de Dunăre era în mod obiectiv 
extrem de redusă. Nici creştinarea bulgarilor în 864-865 şi nici chiar 
restabilirea administratiei si a organizării bisericesti bizantine la 
Dunărea de Jos la sfârsitul s~colului al X-lea nu au m'odificat decisiv 
această situatie. Cons~cintele acestei crestinări precumpănitor «de 
jos», deosebită de majoritatea situaţiilor dln Europa unde creştinarea 
s-a făcut mai ales «de sus», au fost ambigue. Astfel, absenţa unei 
ierarhii care să vegheze la rigoarea respectării riturilor şi doctrinei 
oficiale a bisericii, a permis o mare diversitate a practicilor religioase. 
Una dintre foarte puţinele mărturii despre viaţa religioasă din spaţiul 
românesc, cea aparţinând misionarului franciscan Bartolomeu din 
Alverna, vicar al Bosniei (vicariatul Bosniei, subdiviziune teritorială 
a ordinului călugărilor franciscani, a cuprins în secolul al XIV-iea pe 
lângă Bosnia propriu-zisă şi Serbia, sudul regatului Ungariei, Banatul, 
Haţegul şi Ţara Românească) în a doua jumătate a secolului al XIV-iea, 
consemnează faptul că «cu greu vei găsi din douăzeci [de preoti], doi, 
care să boteze în acelasi chip». Alte observatii ale lui Bartolo~eu din 
Alverna vizează practi~area diversă a cumi~ecăturii si a mirungerii, 
şi mai ales faptul că cei mai mulţi preoţi din ace~te ţinuturi nu 
fuseseră consacrati (hirotonisiti) preoti conform canoanelor si nu 
respectau nici ritu~lurile latine (catolic~), nici pe cele greceşti (~rto
doxe). Desigur, comentariile lui Bartolomeu din Alverna au deseori 
un caracter polemic, dar ele se bazează pe o experienţă directă şi 
conţin detalieri pe etnii care le sporesc credibilitatea. Ele atestă faptul 
că până la organizarea mitropoliei Tării Românesti interpretările 
locale ale creştinismului au predomi~at asupra ceior canonice, iru 
situaţia era probabil asemănătoare si în celelalte teritorii românesti. 
Aceasta confirmă observaţiile mai v~chi ale lui P. P. Panaitescu, c~e, 
discutând persistenţa durabilă a elementelor precreştine, arăta că 
«poporul de la sate, păstrindu-si vechile obiceiuri nu vedea o contra· 
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zicere între vechea şi noua credinţă. El s-a plecat în faţa soliei noi care 
i se aducea şi a păşit în biserică, aducînd cu dânsul în faţa altarelor 
si riturile sale preistorice». Această situatie nu este lipsită de analogii 
în Europa medievală timpurie, cercetările istorice mai noi insistând 
asupra faptului că mult timp adoptarea creştinismului a fost super
ficială, biserica trebuind să depună eforturi de durată pentru a 
elimina sau a creştina diverse rituri şi credinţe precreştine, «păgâne». 

Viaţa bisericească avea să cunoască prefaceri însemnate odată cu 
încadrarea politică mai strânsă a spaţiului românesc. Am arătat mai 
sus că restabilirea stăpânirii bizantine la Dunărea de Jos a fost însoţită 
de revenirea la o organizare ierarhică în această zonă, principalul 
centru religios fiind acum Durostorul (Silistra), mai întâi episcopie, 
apoi mitropolie din a doua jumătate a secolului al XI-lea. Aceeaşi 
tendintă se observă si în Transilvania odată cu cucerirea maghiară. 
În pri~a jumătate a' secolului al XI-lea a fost întemeiată episcopia 
catolică de la Cenad, urmată apoi de episcopiile de la Oradea şi Alba 
Iulia. Secolele XIII-XIV au reprezentat noi paşi în organizarea bise
ricească a spaţiului românesc, şi totodată în cooperarea strânsă 
dintre factorii de putere politică şi ierarhia religioasă. Ca şi mai 
înainte, regalitatea maghiară a considerat implantarea de episcopate 
catolice si în general extinderea ariei de cuprindere a catolicismului 
ca o com'ponentă a expansiunii generale a regatului. În această linie 
politică generală se înscrie crearea episcopiei cumanilor (cu o existen
ţă de scurtă durată în zona Carpaţilor de Curbură în anii 1227-1241), 
a episcopiei Milcoviei (în aceeaşi zonă la mijlocul secolului al XIV-iea, 
~i cu o existenţă la fel de efemeră) şi a episcopiei catolice de Argeş 
(în 1381). Un caz deosebit reprezintă episcopia catolică de la Siret, 
întemeiată în 1370 la initiativa lui Latcu, care spera ca printr-o 
legătură directă cu papalit~tea să evite i~ixtiunile regelui Ungariei. 
Pe de altă parte, statele care se opuneau expansionismului maghiar, 
în prima jumătate a secolului al XIII-lea ţaratul româno-bulgar, în a 
doua jumătate a secolului al XIV-lea Tara Românească si Moldova, 
au căutat să sprijine ortodoxia ca f~rmă religioasă d~ rezistenţă 
antimaghiară. In această logică se înscrie întemeierea mitropoliilor 
ortodoxe ale Ţării Româneşti (Ungrovlahiei) în 1359 (dublată pentru 
scurt timp de o a doua mitropolie la Severin) şi Moldovei în 1387, a 
episcopiilor din subordinea acestor mitropolii şi a marilor mănăstiri 
din Oltenia şi din nord-vestul Moldovei. Oarecum deosebită a fost 
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situatia din Transilvania, unde atitudinea autorităţilor politice faţă de 
biserica ortodoxă a variat între ostilitate şi nepăsare, cu scurte mo
mente de bunăvoinţă prilejuite de disputele dintre catolicism şi 
calvinism din secolele XVI-XVII. Ca atare, ierarhia ortodoxă transil
văneană a avut un statut mult mai precar, episcopii ortodocşi fiind 
atestati discontinuu în secolele XIV-XVI, iar multi dintre clerici erau 
hiroto~isiti de mitropolitul Ungrovlahiei. Stabili~area ierarhiei a fost 
legată de încercările calvine de a converti populaţia ortodoxă la noua 
confesiune, dieta întărind în 1566 autoritatea episcopului (superin
tendentului) Gheorghe asupra clerului ortodox în ideea că în felul 
acesta va fi impusă mai uşor aderarea la calvinism; pe de altă parte, 
din anii '1570 principii catolici din familia Bathori au sprijinit şi ei 
biserica ortodoxă, văzând în întărirea acesteia o pavăză împotriva 
răspândirii calvinismului. Ridicarea ierarhului ortodox din Transil
vania la rangul de mitropolit sub Mihai Viteazul şi stabilizarea lui la 
Alba Iulia a marcat un pas înainte, dar biserica ortodoxă a rămas 
într-un statut de inferioritate fată de religiile recepte ale Principatului. 
De altfel, principii calvini ai T~ansilvaniei din secolul al XVII-iea (şi 
ulterior autorităţile habsburgice) nici nu au recunoscut rangul metro
politan al acestui ierarh, şi au preferat să-l considere doar super
intendent al bisericii ortodoxe din principat (calvinii) sau simplu 
episcop. 

O altă componentă a organizării bisericesti crestine a fost viata 
monahală. Reprezentând retragerea din lu~ea lai~ă a unor credi~
cioşi care sperau să dobândească mântuirea trăind după pilda lui Isus, 
viaţa monahală putea fi principial de două feluri: eremitică (în 
sihăstrie deplină) şi cenobitică (monahii sau călugării trăind în 
comunităţi conform unei reguli). Monahismul creştin a început să fie 
practicat în Egipt la începutul secolului al IV-iea si s-a răspândit apoi 
atât în Orient cât şi în Occident. În evul mediu ti~puriu ştirile despre 
viaţa monahală din spaţiul românesc lipsesc aproape cu desăvârşire. 
Se ştie doar că la începutul secolului al Xi-lea la Morisena resedinta 
lui Ahtum, exista o mănăstire ortodoxă şi se mai presupune.că biseri~a 
rupestră de la Basarabi (Murfatlar) de la sfârsitul secolului al X-lea 
aparţinea şi ea unei comunităti monastice. Putinătatea stirilor scrise 
a îndemnat pe unii cercetăt~ri să presupu~ă că pân'ă în secolul 
al XIV-iea în spaţiul românesc a predominat monahismul eremitic, 
care prin definiţie lasă puţine mărturii. Ipoteza este seducătoare, dar 
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amploarea acestui monahism eremitic rămâne încă o enigmă până la 
valorificarea unor noi informaţii documentare. Începând din secolul 
al Xii-lea avem informatii despre un număr sporit de mănăstiri 
catolice si apoi si ortodo~e în Transilvania. În Tara Românească si 
Moldov~ primeie mănăstiri sunt atestate abia' în ultima treime ~ 
secolului al XN-lea, când domnii le organizează cu sprijinul unor 
călugări balcanici, dintre care se remarcă sârbul Nicodim, întemeie
torul Vodiţei şi al Tismanei, exact în regiunile cele mai periclitate de 
misionarismul catolic, adică în nordul Olteniei şi în nord-vestul 
Moldovei. Ulterior mănăstirile se vor înmulţi în întreg spaţiul româ
nesc extracarpatic, domnii şi boierii înzestrându-le şi cu importante 
donaţii băneşti şi funciare. Este de remarcat totuşi faptul că deşi 
numărul mănăstirilor a crescut, impunând cenobitismul ca formă 
dominantă de viaţă monahală, majoritatea mănăstirilor aveau un 
număr relativ redus de călugări comparativ cu cele din Occident sau 
cu cele din lumea bizantină. 

Această organizare de sus a vieţii bisericeşti a dus la o sporită 
încadrare religioasă a ansamblului societătii. Totusi, persistau si 
destule neîmpliniri. Astfel, puţinătatea şcolilo~, a ştiut~rilor de carte 
si chiar a cărtilor de cult a făcut ca mult timp pregătirea doctrinară 
şi culturală î~ general a preoţilor să fie deficitară, mai ales în mediul 
rural, ceea ce făcea ca viaţa religioasă a majorităţii populaţiei să aibă 
o importantă componentă folclorică. 

În secolul al XVI-lea Reforma religioasă declansată în Occident 
a pătruns si în Tările Române. În Transilvania ea s-a b~curat de succes 
mai ales î~ mediul săsesc 0uteranismul) si în cel maghiar (calvinismul 
si într-o măsură mai mică si mai puti~ trainică antitrinitarismul, . . . 
cunoscut şi sub denumirea de unitarianism), astfel încât, după recu-
noasteri partiale, dieta din 1572 a proclamat toleranta religioasă si 
a re~unoscut catolicismul, luteranismul, calvinismul şi ~nitarianism~l 
ca religii recepte ale principatului, ortodoxia fiind lăsată însă într-un 
statut de inferioritate. Polemicile dintre catolici si reformati, des
făşurate în mare parte cu ajutorul cărţilor tipărit~, au dus pe de o 
parte la creşterea numărului cărţilor bisericeşti în general, şi pe de 
altă parte la traducerea şi tipărirea în româneşte a unora dintre aceste 
cărţi, activitate în care s-a remarcat în a doua jumătate a secolului 
al XVI-lea diaconul Coresi, puternic influentat de luteranism. Propa
ganda religioasă luterană şi apoi şi cea calvină şi catolică au obligat 
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si biserica ortodoxă amenintată chiar la un moment dat de Refonnă 
~tât în Transilvania 'cât si în Moldova, să reactioneze. În Transilvania 
natura sistemului politi~ şi raportul concret <le forţe nu îngăduiau o 
reactie violentă împotriva curentelor religioase înnoitoare, dar ade
rent~ la noile practici religioase a fost limitată, atât majoritatea 
clericilor cât si credinciosii rămânând la vechile obiceiuri. Pe de altă 
parteP,'politica' de limitare 'a expansiunii calvinismului dusă de principii 
din ultimele trei decenii ale secolului al XVI-iea, si cu atât mai mult 
de un Mihai Viteazul, au îngăduit conservarea ad~renţei la ortodoxia 
traditională. În Moldova, luteranismul a câstigat repede aderenti în 
rând~rile populaţiei urbane, în cadrul căr~ia coloniştii de origine 
gennană aveau o pondere semnificativă; şi a fost sprijinit şi de unii 
dintre domnitori (Despot, Ioan Vodă cel Cumplit, Iancu Sasul). 
Pericolul luteran s-a conjugat cu temerile stârnite de turcirea lui Ililll 
Rares (1551), generând reactii violente ale bisericii ortodoxe si ale 
elitei.politice. Persecuţiile, vioiente în anii 1551-1552 şi în 1563: i-au 
lovit nu numai pe adeptii Refonnei, ci si pe alti minoritari din arase, 
îndeosebi pe anneni. Prin ostilitatea f~tă de Reformă biserica orto
doxă a reuşit să-şi conserve prepondere~ţa în Ţara Românească şi în 
Moldova, şi influenţa asupra majorităţii românilor din Transilvania 

Totuşi, disputele de idei declanşate de Reformă, şi apoi contra
ofensiva ideologică a Contra-Reformei, nu puteauJi contracarate 
numai printr-o respingere globală. Biserica ortodoxă a fost nevoită 
să-si nuanteze unele pozitii, si mai ales să-si rafineze modalitătile de 
pe~etrare 'religioasă a cr~di~cioşilo~acă iniţial au prevalat ~uspi· 
ciunea şi respingerea tentativelor luterane şi calvine de a tipări cărţile 
bisericesti în limba română si de a trece la desfăsurarea serviciul divir 
în acea~tă limbă, în timp Ortodoxia nu s-a p~tut sustrage aceste 
tendinţe de «naţionalizare» a practicilor religioase. Cu unelt 
oscilaţii între slavonă şi română, biserica ortodoxă s-a dotat trepta: 
cu ~ărţi de cult ~i cu ediţii tipărite ale principalelor părţi ale Bibliei 
Desigur, cea mai mare parte a acestor lucrări au fost editate în secolu 
al XVII-iea, culminând cu varianta românească integrală a Biblie 
tipărită la Bucuresti în 1688; tot la sfârsitul secolului al XVII-iea aL 
fost tipărite în Tă;ile Române si un ma;e număr de lucrări de pale 
mică teologică: dar faptul ceie mai multe dintre acestea au fos 
r<_:dact~te în ~mba. greacă atestă destinaţia lor pan-ortodoxă, şi puterr 
sa ne mtrebam cat de mare era numărul celor care le receptau ct 
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adevărat. Dincolo de aceasta, pare cert că trecerea la desfăsurarea în 
limba română a serviciului divin, sporirea rolului predicii şi îndru
marea ceva mai strânsă a preoţilor de către ierarhie au condus treptat 

•Ia o întărire a rolului bisericii în viata credinciosilor. Totusi, în mediul 
ortodox decalajele faţă de Occide~t rămân m~ri din ac~st punct de 
vedere~Astfel, după Conciliul de la Trento (1545-1563) catolicismul 
a reglementat sever selectia si pregătirea preotilor, ca si mecanismele 
de control din partea superi~rilor, ceea ce a permis bisericii să înca
dreze riguros viaţa religioasă a credincioşilor atât la oraşe (unde paşi 
importanţi fuseseră făcuţi încă din secolul al XIII-iea prin activitatea 
călugărilor-cersetori din ordinele dominican si franciscan), cât sila 
sate, supravegbiindu-i prin intermediul spo~edaniilor periodi~e şi 
pedepsindu-i la nevoie prin intermediul tribunalelor ecleziastice. 
Tendinte similare de disciplinare a credinciosilor, mai putin sistematic 
susţim.i'te instituţional, se pot observa şi î~ mediile pr~testante. În 
spatiul ortodox românesc pregătirea majoritătii preotilor a rămas însă 
sup~rficială, iar tribunalele ecleziastice încep să se ~cupe mai intens 
de viata privată a credinciosilor abia spre mijlocul secolului al XVIII-iea. 
e N~ putem încheia ace~stă prezentare fără a aminti Unirea. reli
gioasă din Transilvania de la sfârsitul secolului al XVII-iea, când, la 
presiunea şi promisiunile de acordare a unui statut material şi social 
mai bun din partea autorităţilor habsburgice, o mare parte a clerului 
ortodox a acceptat supremaţia papală şi unele opţiuni doctrinare 
specifice catolicismului (folosirea pâinii nedospite la împărtăsanie; 
existenţa pe lângă rai şi iad a purgatoriului; purcederea Sfântul~i Duh 
nu numai de la Tatăl, ci şi de la Fiul). Uşurinţa cu care o mare parte 
a clericilor şi credincioşilor români au acceptat Unirea religioasă 
derivă şi din faptul că ei îşi puteau păstra neschimbat ritul răsăritean. 
Prioritătile diferite, ritul în mediul rural românesc, doctrina si struc
tura ier~rhică pentru autorităţi şi biserica catolică, ne arată clare 
diferenţe de trăire religioasă. Urmările Unirii religioase au fost 
bivalente: pe de o parte ea a introdus o fractură confesională în 
interiorul populaţiei româneşti din Transilvania. rupturile având loc 
atât de la o zonă la alta, cât şi în interiorul unor comunităţi, şi pe de 
o altă parte, chiar dacă nu a adus clericilor uniţi toate avantajele 
promise anterior, le-a permis totuşi să se racordeze la filierele for
mative ale bisericii catolice, astfel încât cei mai de seamă exponenti 
ai Şcolii Ardelene din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea au fo~t 
clerici uniţi şcoliţi la Viena şi la Roma. 
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GI Primul aspect, cel de diviziune confesională în interiorul comu
nitătilor românesti, a fost amplificat de reacţiile domniei şi bisericii 
din Tara Române~scă (si Moldova), care vedeau în Unirea religioasă 
o m~dalitate de prom~vare a expansionismului habsburgic, şi o 
amenintare directă la adresa pozitiilor lor. Totodată, nobilimea 
maghia;ă a văzut în aceasta o măsură menită să consolideze poziţiile 
catolicismului împotriva calvinismului, şi a sprijinit deseori pe preoţii 
care se împotriveau Unirii; deloc întâmplător, la luptele antihabsbur
gice ale curuţilor lui Francisc R.akoczy II au participat şi români adep9 
ai ortodoxiei traditionale. Desi consolidarea stăpânirii habsburgice 
după 1711 a oprit tentativele de dizolvare a Unirii, poziţia ierarhilor 
bisericii unite nu era deloc simplă, şi nici comodă. Prinşi între conser
vatorismul credincioşilor şi al unei mari părţi a preoţilor, şi exigenţele 
doctrinare si disciplinare ale catolicismului, exprimate de teologul 
iezuit cu ca;e episcopii erau obligaţi să se consulte, ierarhii greco-ca
tolici au căutat să evite disputele doctrinare din interiorul comunităţii 
româneşti şi să pună accentul pe temele de interes comun, respectiv 
pe aplicarea promisiunilor imperiale de asimilare a statutului juridic 
al preoţilor uniţi cu cel al celor catolici şi pe accesul populaţiei 
româneşti, acum unită din punct de vedere religios cu Roma, la 
drepturi comparabile cu cele ale stărilor privilegiate. Acesta este de 
fapt sensul mişcării revendicative a episcopului Inochentie Micu la 
începutul anilor '1740. Ameninţate în fundamentele preeminenţei lor, 
stările privilegiate au adoptat în dietă legi care marcau distinctia 
dintre uniţi şi catolici, şi s-au străduit să convingă autorităţile i~
periale că revendicările românesti erau nejustificate, evidentiind 
printre altele limitele aderentei r~mânesti la Unire. În acest co~text 
a avut loc miscarea anticatollcă de resta~rare a ortodoxiei animată 
în 17 44 de către călugărul sârb Visarion Sarai si în 1759-176 i de către 
Sofronie din Cioara, miscare ce s-a bucurat de un mare succes în 
lumea satelor, fiind pote~ţată de frustrarea generată de respingerea 
revendicărilor sociale românesti si absenta silită a lui Inochentie Micu 
convocat la Viena în 1744 si apoi refugi~t la Roma unde de altfel° si-~ 
şi petrecut ultima parte a vleţii. Reconstituirea bisericii ortodoxe a fost 
statuată de împărăteasa Maria Tereza prin decretul de tolerantă din 
1759 şi prin numirea unui episcop ortodox în persoana sâ;bului 
Dionisie Novacovici. Din acest moment, românii din Transilvania erau 
divizaţi în ascultarea faţă de două structuri ecleziastice concurente. 
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Majoritatea credinciosilor din lumea satelor au abandonat Unirea 
si si-au reafirmat identitatea religioasă traditională ortodoxă. În 
~chimb, cei mai mulţi preoţi au rămas greco-cat~lici. În noile condiţii, 
adepţii Unirii au mizat pe investiţia culturală şi educativă, finalizând 
unele proiecte de dezvoltare institutională din timpul lui Inochentie 
Micu şi completându-le cu realizări noi. Dezvoltarea şcolilor de la 
~posibilităţile sporite de pregătire pentru clericii uniţi, ca şi 
sprijinul autorităţilor imperiale pentru canalizarea în sfera culturii a 
energiilor elitelor româneşti, au condus spre afirmarea culturală a 

1Scolii Ardelene si spre difuzarea ideilor acesteia prin tipărituri si 
printr-o reţea şc~lară în expansiune~egemonia culturală a intele~
tualilor greco-catolici la nivelul elitelor româneşti a permis con
solidarea bisericii unite. Pe de altă parte însă, aceşti intelectuali 
influentati deopotrivă de mirajul Romei si de spiritul luminist au 
refuzat 'î~ general să se cantoneze în sfer~ confesionalului şi şi-au 
asumat problemele generale ale românilor. Faptul că la mişcarea 

•Supplexului din anii 1791-1792 au participat atât ortodocşi cât şi uniţi 
era un simptom al trecerii treptate în prim-plan a dimensiunii naţio
nale în raport cu diviziunile confesionale. Pe de altă parte însă, 
sinuozităţile ulterioare ale raporturilor dintre confesiune şi naţiune 
la românii transilvăneni atestă faptul că structurile ecleziastice 
constituite au avut o capacitate ridicată de promovare a intereselor 
lor specifice. 

9. Niveluri culturale si orizont m.ental , 
A 

'(ntr-un studiu remarcabil despre nivelurile culturale din societăţile 
vechiului regim Robert Mandrou observa că este imposibilă re

constituirea unei culturi unice, valabile pentru toţi membrii societăţii, 
deoarece ierarhizarea societăţii «impune fiecărui grup recunoscut 
oficial moduri de viaţă şi de gîndire diferite, adică tocmai o cultură 
diferită, care sanctionează si face perceptibilă fiecăruia această 
ierarhie socială». În 'cazul particular al societăţii medievale româneşti 
reconstituirea acestor niveluri culturale diferite, care vor fi existat 
neîndoielnic din momentul în care stratificarea socială a avansat 
suficient, este handicapată - la fel ca si alte aspecte ale demersului 
nostru - de puţinătatea informaţiilor scrise de care dispunem. Aceasta 
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ne îndeamnă să ne concentrăm analiza asupra clivajului principal care 
separă modalităţile de transmitere şi deci de permanentă reconstruire 
a valorilor culturale, cel dintre scris şi oralitate. O precizare se 
impune: distincţia dintre cultura scrisă ~i cea orală nu este um 
valorizatoare ierarhic, care să considere cultura scrisă superioară celei 
orale· ea se multumeste să constate că diferenta de mijloace de 
comu~icare cultu~ală a~e implicaţii esenţale asupr~ naturii, amplorii 
si ritmurilor (re)transmiterii faptelor de cultură. 
' S-a observat adesea faptul că societatea medievală este o lume în 
care preponderenţa oralităţii este covârşitoare. Scrisul era apanajul 
unei minorităti restrânse, mai interesate să comunice cu egalii săi pt 

deasupra bari~relor lingvistice curente decât cu semenii din imediat, 
vecinătate, de unde si utilizarea limbilor de cultură «moarte» (latina 
slavona). Aria de util~are a scrisului s-a restrâns la doar câteva domeni 
de activitate, dintre care se remarcă în mod deosebit cel religios. Faptu 
că pentru multi oameni singura formă scrisă pe care o cunosteau en 
cartea biserice~scă în care se afla întrupat cuvântul divinităţii ~ conferit 
multora un respect aproape mistic pentru cuvântul scris. 

La nivel european destrămarea lumii romane a dus în evul medit 
timpuriu la diminuarea considerabilă a ariei de utilizare a scrisului 
Scrisul s-a menţinut mai bine în mediul mănăstiresc, şi din punct dt 
vedere geografic în Bizanţ şi, oarecum paradoxal, în insulele britanice 
Exemplul clasic pentru insularitatea scrisului într-un ocean al C(} 

municării orale este cazul personal al lui Carol cel Mare, rege a 
francilor şi împărat la cumpăna secolelor VIII-IX: după cum relateazi 
biograful său oficial, Carol, un om care preţuia cultura şi pe oameni 
învăţaţi, el însuşi un excelent orator, a încercat fără prea mult succe 
să înveţe să scrie la bătrâneţe, deoarece, deşi fiu de rege, când fuseSt 
tânăr nimeni nu se gândise că ar fi avut nevoie de asa ceva. Relansa 
rea culturii scrise, destul de limitată în cadrul «r~nasterii carolin 
giene», a devenit semnificativă abia în contextul dezv~ltării urbam 
din secolele XII-XIII, când orasele au preluat de la mănăstiri rolul dt 
principale focare de cultură,' iar scrisul, rezervat anterior cărtilo: 
bisericeşti, cronicilor şi actelor marilor potentati, a pătruns la ni;elu 
tranzacţiilor curente consemnate de notari, si 'ulterior la cel al seri 
sori}or particulare şi al literaturii de desfătar~. 

. In spaţiul românesc evoluţia a fost similară, dar cu semnificatiVi 
diferenţe de intensitate şi decalaje temporale. Retragerea stăpâniri 
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romane a însemnat şi replierea civilizaţiei scrise antice, de factură 
grecească şi latină, cunoscută în teritoriul românesc mai cu seamă 
prin intermediul inscripţiilor pe suport solid, majoritatea cu caracter 
funerar. Dispariţia aproape completă a inscripţiilor şi în general a 
scrisului a marcat supremaţia nedisputată a oralităţii. Caracterul oral 
al culturii a avut consecinţe practice importante cu privire la con
tinutul culturii. Teoretic, absenta scrisului ar fi trebuit să lase un rol 
~onsiderabil elementelor vizual~ ca principal mijloc de transmitere a 
faptelor de cultură. Totuşi, în spaţiul românesc nu avem până în 
secolul al XN-lea suficiente imagini pentru a putea estima dacă şi în 
ce măsură această potenţialitate a fost concretizată; nivelul relativ 
redus al civilizaţiei materiale, precum şi faptul că majoritatea bise
ricilor erau de mici dimensiuni, construite din lemn şi lipsite la 
început de picturi murale, ne îndeamnă mai degrabă la scepticism cu 
privire la rolul vizualului în cultura orală până în secolele XN-XV. 
Lipsind un suport fizic de fixare în timp a creaţiilor culturale, acestea 
erau supuse unei permanente recreări, remodelări, resemnificări. 
Această plasticitate, care la limită înseamnă şi perisabilitate (în 
momentul când o anumită creatie nu mai era considerată importantă 
ea dispărea fără putinta unei «r~descoperiri» ulterioare), se manifesta 
nu numai la nivelul ~reaţiilor folclorice «literare», ci şi - după cum 
am văzut mai sus - la cel al practicilor religioase şi al obiceiurilor în 
general. 

Extinderea treptată a ariei scrisului a început în spatiul ro
mânesc mai târziu decât în Occident, fiind însă legată de un °acelasi 
triptic de factori: activitatea bisericească, nevoile statului şi viaţ~ 
oră~enească. Desigur, fiecare dintre acestea a stimulat cu precădere 
apariţia şi răspândirea unui anumit tip de scrieri specifice, dar de la 
un moment dat acţiunea lor începe să se potenţeze reciproc, generând 
un fenomen de antrenare în impunerea noului sistem de comunicare 
care este reprezentat de cuvântul scris. Decalajul de care vorbeam mai 
sus, ca şi diferenţele din interiorul spaţiului românesc, se datorează 
în mare măsură nivelurilor si ritmurilor diferite de dezvoltare a 
fiecăruia dintre acesti factori.' 

Culegerile de do'cumente pot fi un indicator cu privire la cât se 
scria, şi chiar cu privire la ce anume se consemna în scris. Astfel, 
colectia standard de documente interne, «Documenta Romaniae 
Histo~ica», cuprinde pentru Moldova numai 9 documente înainte de 
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anul 1400 (primul document din 1384), deci 1 document la aproape 
2 ani. La sfârsitul domniei lui Stefan perioada 1487-1504 este re
prezentată de '295 documente a~tentice, deci aproape 17 documente 
pe an. Secolul al XVI-lea marchează un progres destul de lent din 
acest punct de vedere, saltul producându-se abia în prima jumătate 
a secolului al XVII-lea, când odată cu trecerea masivă de la scrierea 
în slavonă la scrierea în română se trece de pragul de 100 de docu
mente pe an. Situatia este asemănătoare în Tara Românească, dar nu 
si îm Transilvania: Astfel, în anii 1356-1360 au fost emise pentru 
Transilvania un număr de cel puţin 548 de documente, ceea ce 
înseamnă peste 100 de documente pe an (este adevărat, la o po
pulaţie dublă faţă de cea a principatelor extracarpatice). La nivel 
european comparaţiile sunt greu de făcut, deoarece ar trebui ţinut 
seama de diferentele de populatie si deoarece numărul mare de 
documente a împiedicat de la u~ m~ment dat gruparea lor într-o 
singură mare colectie. Amintim totusi cu titlu de exemplu că în a doua 
jumătate a secolul~i al Xi-lea canc~laria imperială germană emitea 
deja sigur peste 100 documente pe an, iar în prima jumătate a se
colului al XV-iea un împărat care nu s-a remarcat prin realizări 
deosebite, Albrecht al Ii-lea de Habsburg (1438-1439) a lăsat peste 
1100 de acte emise în calitate de suveran german în mai puţin de 
2 ani (la care se adaugă încă peste 500 de acte în calitate de rege al 
Ungariei); în plus, în Germania avem si un număr foarte mare de acte 
emise de principii teritoriali, de înalţii 'ierarhi şi de oraşe. Desigur, s-ar 
putea invoca faptul că nesiguranţa politică din spaţiul românesc 
extracarpatic a avut ca efect un procent mai ridicat de pierdere a 
documentelor scrise decât în alte părţi mai puţin expuse. Chiar dacă 
diferenţa de probabilitate a distrugerilor (pierderilor) nu trebuif 
exclusă cu totul, credem că ea nu este de natură să explice decalajelf 
copleşitoare evocate mai sus. De altfel, faptul că efectiv aria de 
răspândire a scrisului era redusă în societatea românească medievală 
este confirmat de natura actelor păstrate. Astfel, un studiu recent a 
lui Constantin Bălan cu privire la «slujitorii condeiului» din Tara 
Românească a reliefat că din cele 553 de acte păstrate pentru perioa 
da până la 1525 numai câteva nu sunt emise de cancelaria dom 
nească, iar din 105 persoane care au scris efectiv documentele doar 
3 provin din afara cancelariei domnesti. La sfârsitul secolului al XVI-lei 
numărul scribilor din afara cancel~riei dom~eşti a crescut deja h 

https://biblioteca-digitala.ro



Structuri comparate ________________ _ 83 

1/5 din total, iar în timpul lui Matei Basarab raportul s-a schimbat 
decisiv, mai puţin de o treime din actele scrise fiind emise de can
celaria domnească, iar restul de clerici, de dregători locali şi de 
orăseni. Precumpănirea mult timp a actelor emise de cancelaria 
do~nească este corelată cu prezenţa aproape exclusivă a documen
telor referitoare la proprietăţile funciare, alături de care se mai 
rătăcesc din când în când danii de venituri făcute mănăstirilor, acte 
privitoare la cumpărări de robi şi mai târziu de rwnâni şi vecini, 
înscrisuri de datorii şi tranzacţii cu case şi prăvălii la oraş. Până în 
secolul al XVII-lea alte activităţi nu sunt decât arareori socotite demne 
de a fi consemnate în scris. . 

Nu numai documentele propriu-zise dau mărturie despre aria de 
răspândite a scrisului. De la începutul secolului al XV-lea avem 
mărturii despre copierea de manuscrise religioase în mănăstirile din 
Tara Românească si Moldova, cele realizate de Gavril (al lui) Uric 
~vând şi o valoare ~rtistică deosebită. Tot acum încep să fie compuse 
şi lucrări originale pe teme religioase, cum ar fi de exemplu imnurile 
religioase ale logofătului muntean Filos (Filotei). La mijlocul secolului 
al XV-lea este atestată pentru prima dată copierea unor coduri de 
legi, mai întâi a unui zakonic la Târgoviste în 1451, urmată în 1472 
de copierea Syntagmei lui Matei Vlasta'res în Moldova. În ceea ce 
priveste cronistica, dacă facem abstractie de Pomelnicul de la Bistrita 
din ti~pul lui Alexandru cel Bun, primel~ letopiseţe moldoveneşti m~ 
ample datează din timpul lui Stefan cel Mare (printre care si o 
variantă moldo-germană vădit dedicată propagandei externe): În 
Ţara Românească există unele indicii că o primă cronică ar fi fost 
redactată sub Radu de la Afumaţi, dar nu s-a păstrat ca atare, primele 
cronici care au ajuns până la noi fiind sensibil mai târzii. 

Lumea urbană a fost si ea unul din promoţorii de marcă ai scri
sului. Deja din secolele xin-XIV în coloniile genoveze de la Dunăre 
este atestată activitatea unor notari care înregistrează diversele 
tranzacţii, fenomep prezent nu mult mai târziu şi în oraşele săseşti 
din Transilvania. In orasele din Moldova si din Tara Românească 
scrisul este folosit în se~olele XV-XVI atât de n~gustori, cât şi de 
sfaturile orăsenesti si de vamesi, si chiar de unii mestesugari. Orăsenii 
sunt şi prirn'ii c~re 'încep să prefere limba vorbită î~ locul limbilor 
savante (slavona, latina), prima scrisoare păstrată în limba română 
fiind scrisă de un negustor, Neacşu din Câmpulung (1521). 
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Tiparul a constituit un factor care a stimulat considerabil răspân
direa scrisului. Inventat în Germania curând după mijlocul secolului 
al XV-lea, tiparul ajunge relativ rapid în Ţările Române, unde prima 
tiparniţă funcţionează efemer la Târgovişte în anii 1508-1512 şi apoi 
din nou la mijlocul deceniului 5 al secolului al XVI-lea. Dincolo de 
remarcabila precocitate a tiparului muntenesc, discontinuităţile sale 
de funcţionare relevă pe de o parte dependenţa sa de meşteri veni~ 
din afară, în mod concret din mediul sârbo-muntenegrean, dar cu 
şcoală la Veneţia, şi pe de altă parte absenţa unei cereri foarte ferme 
şi masive de carte tipărită, comenzile din partea domnilor şi a ierar
hilor bisericii fiind ocazionale si neasigurând continuitatea activitătii. 
De aceea, desi o tipografie ~vea să mai functioneze efemer si '1a 
Bucuresti în a'douajumătate a secolului al XVI~lea, centrul de ieu
tate al ~ctivitătii tipografice se mută în Transilvania, unde primele 
tipografii încep să funcţioneze după 1530, mai întâi la Sibiu, apoi la 
Braşov, Cluj, Oradea, Alba Iulia, Orăştie etc. Se remarcă rolul de 
stimul al Reformei, ca si importanta existentei unei populatii urbane 
mai numeroase şi relativ alfabeti~ate. În spaţiul extracarpatic acti
vitatea tipografică se reia în timpul lui Matei Basarab şi Vasile Lupu, 
prin implicarea fermă a domniei si a mitropolitilor, si cu aducerea la 
început a unor mesteri de la Ki~v. Totodată,' alăt~ri de cărtile în 
slavonă se impun ceie tipărite în limba română cu caractere chtrilice. 
aşa cum fuseseră şi cele tipărite în Transilvania de diaconul Coresi ir 
secolul al XVI-lea. Din acest moment, în ciuda unor discontinuită~ 
care aveau să fie însă de mult mai scurtă durată decât anterio; 
teritoriile extracarpatice devin zona cea mai activă din punct dl 
vedere al tipăriturilor în limba română, Matei Basarab sprijinind chiar 
reluarea acestei activităţi în Transilvania. În cadrul tipăriturilrn 
româneşti predomină categoric cărţile bisericeşti, cărora li se adaugi 
la mijlocul secolului al XVII-lea şi câteva coduri de legi de inspiratic 
bizantină şi lucrări de polemică religioasă. Cărtile propriu-zis litera;e 
«de desfătare», încep să fie tipărite abia către '1700, dar rămân mul: 
timp minoritare faţă de cele pe teme religioase. De altfel, cu excepri, 
cărţilor de cult şi parţial de doctrină religioasă, înainte de 1800 tip~ 
nu dislocă folosirea manuscriselor. Dar chiar dacă tiparul nu a con 
tribuit decât segmenţial la impunerea scrisului în adâncimea societăti. 
româneşti, el i-a permis acesteia să se manifeste si ca~.m cent~ 
cultural al ortodoxiei sud-est europene, tipamitele di~ Tările Româm 

' , 
https://biblioteca-digitala.ro



Structuri comparate----------------- 85 

fiind mult timp singurele din aria dominatiei otomane. Ca atare, 
cărtile tipărite în Tările Române, mai ales c~le în slavonă si greacă, 
au ~ervit si la nev~ile de carte de cult ale ortodocsilor din teritoriile 
otomane.'Tot în spaţiul românesc sunt tipărite şi cărţile de polemică 
religioasă ale ortodoxiei împotriva calvinismului şi a catolicismului, 
remarcându-se din acest punct de vedere tipografia greacă instalată 
în ultimele decenii ale secolului al XVII-leala Cetătuia de lângă Iasi 
la iniţiativa lui Dositei Notaras, patriarhul Ierusalim~lui, ca şi lucrării~ 
tipărite în arabă în Ţara Românească în timpul lui Constantin Brân
coveanu, care a sprijinit totodată instalarea unei tipografii arabe 
ortodoxe la Alep. Ca atare, alături de daniile băneşti şi funciare, 
realizările din domeniul tipăriturilor religioase au permis domnilor
români să se plaseze în postura de protectori ai întregii lumi ortodoxe 
de pe cuprinsul stăpânirilor otomane. În secolul al XVIII-lea acest rol 
pan-ortodox al tiparului românesc s-a mai estompat în oarecare 
măsură, pe de o parte datorită multiplicării tipografiilor greceşti şi 
slavone în Italia, în Imperiul habsburgic şi în Rusia, pe de altă parte 
şi datorită conservatorismului cu care producţia tipografică din Ţările 
Române, subordonată de Constantin Mavrocordat mitropoliei, refuza 
să-şi diversifice oferta în acord cu spiritul epocii. Analiza comparativă 

Tabelul 3: Structura tematică a tipăriturilor româneşti şi greceşti 
în secolul al XVIII-iea (%) 

Religie Învătărnânt Diverse 

1700-1719 rom. 94 - 6 
gr. 75,5 8,9 15,6 

1720-1739 rom. 93,4 2,2 4,4 
gr. 86,2 3,4 10,4 

1740-1759 rom. 95,8 3,5 0,7 
gr. 72 9,4 18,6 

1760-1779 rom. 94,4 4,4 1,4 
gr. 67,9 9,6 22,5 

1780-1799 rom. 67,7 15,5 16,9 
gr. 46,8 16 37,2 

Sursa: 
D. Barbu, Scrisoare pe nisip. Timpul şi privirea în civilizaţia românească 

a secolului al XVIII-lea, Bucure~ti, 1996, p. 73. 
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efectuată de Daniel Barbu asupra producţiei de carte grecească şi 1 

românească este revelatoare asupra acestui aspect. 
Dar, deşi activitatea tipografică s-a desfăşur~t sub imperiul unor 

optiuni impregnate de un spirit conservator, sensul a făcut progrese. 
într-un fel, secolul al XVIII-lea a marcat un pas decisiv în «demo
cratizarea» scrisului în societatea românească. Desigur, cuvântul 
«democratizare» trebuie folosit cu o anume prudenţă. El semnifică 
atât o desprindere a culturii scrise de sub controlul exclusiv al statului 
si/sau al bisericii - astfel, producţia de manuscrise este mult mai 
diversă si mai liberă decât tiparul - cât si extinderea ariei sociale care 
participă la comunicarea prin interm~diul scrierii. Din acest ultim 
punct de vedere secolul al XVIII-lea amplifică în mod semnificativ un 
proces demarat în secolul anterior prin utilizarea masivă a scrierii în 
limba română, dar expansiunea culturii scrise rămâne încă limitată 
la o fractiune a societătii. Daniel Barbu a estimat potentialul stiu
torilor d~ carte la finele ;ecolului al XVIII-leala circa 8% d~ popuiaţia 
principatelor extracarpatice, şi avem motive să credem că aprecierea 
sa este excesiv de optimistă si că o cifră mai modestă ar fi mai aproape 
de realitate. De altfel, când Constantin Mavrocordat a vrut să-i oblige 
măcar pe preoţi să înveţe să scrie şi să citească, societatea a privit fără 
înţelegere iniţiativa domnului, cronicarii vremii compătimind făţiş pe 
«bieţii preoţi şi diaconi, că se apucase la bătrâneţe să-i înveţe carte», 
iar măsura pare a fi avut o eficacitate limitată. Chiar si asa, avansul 
culturii scrise în secolul al XVIII-lea este lesne observabil. Stau mărtu
rie în acest sens înmulţirea considerabilă a numărului de documente, 
care consemnează o paletă tot mai largă de activităti, si însemnările 
marginale de pe cărti, semn neîndoielnic al unei atitudini mult mai 
relaxate faţă de actul scris. Se observă de asemenea extinderea 
comunicării prin intermediul scrisorilor, mai întâi în rândurile domni
torilor şi înalţilor ierarhi, apoi şi în rândurile negustorilor. Remar
cabilă este din acest punct de vedere corespondenta purtată de 
marele negustor Hagi Constantin Pop, activ în ultima parte a secolului 
al XVIII-lea şi în primii ani ai secolului al XIX-lea, de la care s-au 
păstrat mai multe mii de scrisori. Pentru comparatie arhiva lui 
Francesco di Marco Datini din Prato (Toscana) cuprinde' peste 1000 
de registre şi 25 OOO de scrisori, dar datează din anii 1363-1410. 

,;, ~ce~ste ilustrativ pentru întârzierea cu care 
s-a impus sensul m spaţml românesc. Decalajul a însemnat o vădită 
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inferioritate în ceea ce priveşte condiţiile de pregătire pentru o serie 
de activităţi culturale legate nemijlocit de folosirea scrisului. Ca aţare, 
asa după cum am văzut si în cazul mestesugarilor, de-a lungul întregii 
p~rioade studiate de no( la fel ca şi în°se~olul al XIX-lea şi într-o bună 
parte din secolul al :XX-lea, o mare parte dintre competenţele necesare 
societătii românesti au trebuit să fie atrase din afară, si chiar si 
românii care s-au ilustrat în diverse domenii au trebuit ;ă-si desă
vârsească pregătirea în afara mediului cultural românesc. î'n acest 
con°text de penurie a competentelor, cu atât mai remarcabile sunt 
cazi.inleîncare ~tiulroniânesi: a iradiat cultural spre exterior. Se 
remarcă, pe lângă mai sus-amintitufmecenat tipografic din secolele 
XVII-XVIII, activitatea Academiilor domneşti de la Iaşi şlBucureşti din 
secolul al XVIII-lea, la acea vreme unele dintre cele mai importante 
instituţii de învăţământ din sud-estul Europei, ca şi impactul unor 
individualităti ca Nicolae Milescu, Dimitrie si Antioh Cantemir la 
dezvoltarea vieţii culturale ruse de la sfârşitul ~~c~lului al XVII-lea şi 
din prima jumătate a secolului al XVIII-lea, sau pe plan artistic 
realizarea statuii Sf. Gheorghe pentru Hradul din Praga de către 
sculptorii clujeni Martin şi Gheorghe (1373). Acestea sunt însă cazuri 
de excepţie, care trebuie preţuite ca atare, dar nu trebuie să oculteze 
faptul c~~~ţe ~~onoITlic:e au fost dublate şi în perioada studiată 
de noi de cele culturale. 

Precu~pfulireaatât de categorică şi îndelungată a oralităţii face 
ca orizontul mental al locuitorilor spatiului românesc să fie dificil de 
reconstituit. În această privinţă inf~rmaţiilor extrase de istorici 
trebuie neapărat să le fie adăugate constatările etnografilor, bazate 
fie pe investigatiile de teren din ultimul secol, fie pe experiente 
analoge din alte 'spaţii geografice şi culturale. În cele ce urmează ~e 
vom concentra analiza asupra a două aspecte fundamentale ale ori
zontului mental, concepţiile despre timp şi spaţiu, ca şi asupra pro
blemelor corelate ale raportului dintre «noi» şi «ceilalţi» şi dintre vechi 
sinou. 
' În perioada avută în vedere de noi conceptia despre timp nu a 
fost unitară. Avem mai întâi o concepţie popul~ă arhaică, în cadrul 
căreia determinante sunt ciclul zi-noapte (cu corelativul evoluţiei 
soarelui şi respectiv a lunii pe cer) şi ciclul anotimpurilor dintr-un an, 
cu implicaţii esenţiale pentru activităţile agricole şi păstoreşti. Peste 
această viziune destul de frustă şi profund ciclică se suprapune de la 
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un moment dat perspectiva religioasă creştină asupra timpului. 1 

Aceasta aduce în plus împărţirea în săptămâni, în cadrul cărora unele 
zile (în primul rând duminica - zi de odihnă după pilda Creatorului
apoi vinerea si uneori miercurea ca zile de post) au o individualitate 
bine stabilită' care ajută la tinerea unei evidente mai sigure a tim
pului. Totoda~ă, multe sărbători legate anterior d~ anumite momente 
ale ciclului agricol capătă acum o semnificaţie creştină şi sunt fixate 

· în ciclul săptămânilor într-o poziţie fermă faţă de cele două date 
fundamentale ale anului crestin: Pastele si Crăciunul. Se adaugă, tot 
pentru o încadrare creştină ~ai fe~ă a timpului, numeroasele zile 
de sfinti. În fine, biserica a încercat să ordoneze şi împărţirea timpului 
din cu~ul zilei în functie de principalele slujbe religioase, marcate 
eventual prin sunetul ~lopotelor de la biserică sau în lipsa acestora 
prin bătăi de toacă. Totodat~timpul bisericii, deşi are o componentă 
ciclică, prin raportarea la Facereab:nnîf, la naşterea şi crucificarea lui 
Hristos si eventual la Judecata de Apoi, introduce si o perspectivă 
dinami~ă, de curgere spre un final predeterminat. Acestor două 
concepţii despre timp li se adaugă spre finele evului mediu concepţia 
modernă despre timp, despre timpul abstract, măsurat de ceasuri ~i 
calendare, cu ore egale unele cu altele, împărţite în minute şi ulterior 
în secunde, cu zile ale lunii care primesc numere si nu nume, cu ani 
numărati în functie de un reper care avea să fie tot 'mai mult nasterea 
lui Hristos şi nu Facerea LumiL Aces~ modem, care, după cum 
a arătat Jacques Le Goff, este un timp al ne~rilot si în general al 
orăşenilor, pătrunde mai timpuriu în mediile săseşti di~ Transilvania, 
şi mai lent în restul spaţiului românesc. Astfel, dacă primele ceasor
nice mecanice au fost inventate în Occident în secolul al XIII-iea, iar 
oraşele mai importante din Europa apuseană şi centrală s-au dotat cu 
orologii publice, montate de obicei pe turnul primăriei, încă din 
secolul al XIV-iea, în spaţiul românesc primul ceas este atestat la 
Cisnădie în prima jumătate a secolului al XV-iea dar informatii despre 
funcţionarea unor orologii în celelalte arase ~ăsesti avem 'abia din 
prima jumătate a secolului următor; în t~ritoriil~ extracarpatice, 
primele orologii publice par să fie cele montate în timpul lui Vasile 
Lupu ~i ~atei Basarab la Iaşi şi la Târgovişte, în timp ce Bucureştii au 
trebmt sa aştepte domnia lui Constantin Brâncoveanu pentru a fi 
dotaţi cu un asemenea orologiu. În ceea ce priveste ceasornicele 
portative, inventate mai târziu decât orologiile ~ari, acestea au 
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pătruns ceva mai rapid, printre altele şi pentru că erau mai ieftine şi 
mai usor de transportat. Si în acest caz, ele au intrat în uz mai întâi 
în .l"r~nsilvania, si ulteri~r în Moldova si Tara Românească, dar 
decalajul cronologic a fost mai mic decât l~ o;ologii, prima mentiune 
documentară referindu-se la o comandă a lui Neagoe Basarab ~ătre 
niste mesteri brasoveni, solicitati să-i facă «niste horuri». Totusi, în 
principat~le extra~atice ceaso~icele portabiie au rămas în sec~lele 
XVI-XVII apanajul domnilor şi al unora dintre marii boieri, iar boier
naşii şi orăşenii obişnuiţi au început să ~chiziţioneze asemenea 
instrumente abia din secolul al XVIII-lea. In ciuda acestei «demo
cratizări» limitate, pare evident cf timpul modem a rămas minoritar 
până târziu în secolul al XIX-lea (şi în multe zone rurale chiar până 
în secolul al XX-lea), chiar dacă, de exemplu, majoritatea documen
telor medievale de cancelarie din Moldova si Tara Românească sunt 
datate cu ziua şi luna şi nu prin raportare ia diverşi sfinţi (practică 
mai larg răspândită în mediile catolice). Si mai greu de evaluat este 
măsura în care concepţia creştină despre' timp şi-a subordonat-o pe 
cea populară. Am arătat mai sus că există unele îndoieli cu privire la 
respectarea zilelor sfintilor de mai mică anvergură, cel putin până la 
răspândirea mineielo; (calendare religioase) tipărite ~ai ales în 
secolul al XVIII-lea. Totodată, pare sigur faptul că până foarte târziu 
marea majoritate a oamenilor nu aveau nici mijloacele, nici curiozi
tatea să-si cunoască vârsta exactă, nici în ceea ce priveste data 
naşterii, ~ici măcar în ceea ce priveşte numărul de ani p~ care îl 
aveau; în cel mai bun caz dădeau cifre rotunjite după modelul Vechiu
lui Testament sau se raportau la vreun eveniment cu totul deosebit 
care se fixase în memoria colectivă. În aceste conditii viziunea despre 
trecut era şi ea redusă la câteva elemente pute~ic simplificate şi 
mitizate, despre o cunoaştere istorică neputând fi vorba decât în cazul 
unor grupuri foarte restrânse care îşi făceau o ocupaţie specială din 
parcurgerea textelor scrise pe asemenea teme. 

Dintotdeauna conceptia despre spatiu a fost dependentă de 
posibilităţile practice de c~noaştere a ac~stuia. La nivel european, 
hărţile, care astăzi sunt instrumentul preferat de reprezentare a 
spaţiului, încep să fie mai apropiate de realitate abia în timpul Renaş
terii (în secolele XV-XVI). În mediul spiritual românesc primele hărţi 
modeme au fost realizate abia de intelectualii umanisti de la cum
păna secolelor al XVII-lea şi al XVIII-lea. În lipsa unor hărţi modeme 
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viziunea despre lume a elitelor sociale şi culturale medievale (nu ne 
referim încă la conceptia populară) era puternic simplificată. De cele 
mai multe ori ea se reducea la existenţa unor localităţi mai cunoscute 
(de exemplu, pe lângă cele din vecinătatea nemijlocită, Ierusalimul 
cunoscut din povestirile biblice, Ţarigradul, reşedinţa imperială prin 
excelentă si de la un moment dat Viana), a unor ape şi forme de relief 
mai de~s~bite si a câtorva neamuri si tări despre care se aflase în mod 
direct sau did ~ărti - cazuri rare si ·f~ricite - sau mai des numai din 
auzite. Ca să rămâ,nă în memoria ~olectivă aceste cunoştinţe trebuiau 
să capete puternice conotaţii simbolice, altfel ele erau repede uitate. 
Este evident că această viziune aproximativă despre lume constituia 
o limită obiectivă de neocolit în calea judecării exacte a conjuncturilor 
de politică externă, a evaluării problemelor, a avantajelor şi slăbiciu
nilor geostrategice ale statelor cu care se intra în contact, în general 
în calea elaborării unei concepţii limpezi despre relaţiile externe. De 
aici si foamea după stiri obtinute adesea de la simpli călători sau 
neg~stori, vulnerabihtatea ia zvonuri şi urmărirea uneori a unor 
himere politice, fenomene care însă nu erau specifice spatiului ro
mânesc, ci se regăsesc din belşug şi în alte părţi. Dar dacă pe~tru elite 
secolul al XVIII-lea este cel care marchează o îmbunătătire a cunoas
terii geografice a lumii, la nivel popular nu se observă e~olutii semni
ficative înainte de pătrunderea învătământului elementar ia sate în 
secolul al XIX-lea. Pentru marea maj~ritate a oamenilor, centrul lumii 
era satul sau după caz micro-regiunea în care trăiau în mod curent 
Desigur, se stia că mai există si alte tinuturi, dar aceste cunostinte erau 
vagi, amalgamate cu infor~atii biblice si inactuale. D~ altfel, în 
general fiecare element din spa~u trebuia să fie legat de un eveniment 
sau de o persoană cunoscută ca să se fixeze în constiinta colectivă. 

Concepţia despre spaţiu şi lume fixa limitele obiective ale de.fi• 
nirii subiective a grupurilor de apartenentă. Pentru marea majo
ritate a oamenilor grupul principal din care fac parte si fată de care 
se simt solidari este, dincolo de cel al familiei (neamului), c~l al obstii 
sau al comunităţii locale. Peste acesta, pornind de la raportul dintre 
credincioşi şi Dumnezeu, biserica încearcă să impună solidaritatea 
confesională, fie în varianta ei largă crestină, fie în cea restrânsă 
ortodoxă; succesul ei în această directie rădi.âne să fie măsurat si datat 
cu mai mare precizie de cercetările' viitoare: Între solidaritătile df 
rudenie, de vecinătate şi cele confesionale mai rămânea pu~n !01 
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pentru solidarităţi de alt fel. Conştiinţa deosebirilor etnice era puter
nică doar în zonele cu populatie compozită, îndeosebi în orase, prin 
excelentă cosmopolite, în an~mite părti ale Transilvaniei si în zona 
Dunării,' unde diferenţele lingvistice «sckeau în ochi». Mai mclt, atunci 
când luptele antiotomane din secolul al XV-iea au adus pe meleagurile 
româneşti diverşi umanişti din Apus, fondul latin al limbii române a 
iesit imediat în evidentă. Aceste contacte, dar încă si mai mult accesul 
di~ect la operele scriit~rilor antici sau umanisti, au făcut ca unii dintre 
membrii elitelor româneşti din secolele XVI-XVII să conştientizeze 
originea romană comună a românilor din diversele provincii româ
nesti. Totusi, până în Transilvania secolului al XVIII-lea această idee 
nu' a căpăt~t o însemnătate concretă decât la nivelul preocupărilor 
cărturăresti. Astfel, etnicitatea nu a devenit un criteriu important de 
definire ~ atitudinilor politice. În secolul al XVII-lea, când elitele 
politice din Ţara Românească şi Moldova s-au văzut confruntate cu 
concurenţa dregătorilor «greci» (ortodocşi proveniţi din Imperiul 
otoman), ele nu s-au apărat promovând «românitatea», ci au pus în 
prim-plan statutul mai elastic de «pământean». În aceeasi vreme în 
Ţara Românească elita a generalizat folosirea termenul~i «rumân» 
pentru a desemna pe tăranii dependenti, fără să-si pună problema că 
în acest fel s-ar fi «î~josit» etnonim~l propriu: În aceste condiţii 
credem a nu gresi când apreciem că la nivelul elitelor solidaritatea 
privilegiului pre~ala asupra unei eventuale identificări pe criterii 
etnice. Desigur, aceasta nu exclude posibilitatea ca cele două criterii 
să se suprapună - cum s-a şi întâmplat măcar parţial în Transilvania 
- dar şi în aceste cazuri dimensiunea etnică era mai degrabă se
cundară în raport cu cea socială si/sau confesională. 

Ideea apartenentei la o am.imită entitate politică exista fără 
îndoială, dar, cu exc~pţia elitelor a căror preeminenţă socială era 
legată de functionarea acestei entităti politice, ea ocupa un loc 
marginal în co~cepţia majorităţii oa~enilor. Această situaţie se 
întâlneşte frecvent şi în alte spaţii geografice: astfel, la începutul 
secolului al XIV-lea locuitorii satului Montaillou din Pirinei stiau vag 
că ei sunt supuşi regelui Franţei, dar aceasta nu însemna m~re lucru 
pentru ei. Situaţia se schimbă parţial abia atunci când, în secolele 
XVII-XVIII tot mai mulţi săteni încep să facă apel la judecata dom
nească în litigiile lor cu stăpânii locali sau cu diverşii dregători abuzivi 
ai statului. Tot acum însă, boierii, care aveau deja o conştiinţă destul 
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de clară a faptului că aparţin de statul Moldova sau Ţara RoTânească, 1 

nu ezită să-si ducă plângerile contra domnului la Istanbul. In general 
însă, aşa d~pă cum «neamul» se limitează la suma ascendenţilor şi 
colateralilor directi, termenul «tară» se referă si el numai la micro
regiuni de tipul T~a Vrancei, ral-a Lovistei, Tara' Făgărasului s.a.m.d., 
iar cei veniti din

1 

afara comunitătii loca.ie (s~u la limită din af~a ariei 
cunoscute de câteva sate dintr-o'vale sau microregiune) sunt imediat 
percepuţi ca «străini», chiar dacă ei nu vorbesc neapărat o altă limbă. 
Totodată, ingerinta din afară si în general orice noutate sunt respinse 
din principiu de ~ătre societ~te. Cu rare excepţii, toată lumea con
sidera că lumea a fost creată într-un anume fel de către Dumnezeu 
si nu trebuie ca oamenii să-si închipuie că pot si că este bine s-o 
~chimbe. ei. Rezistenţa insti~ctivă la schimbare 'impunea ca orice 
inovatie să trebuiască să fie prezentată ca o restabilire a unei situatii 
care ~xistase în trecut. Evident, acest conservatorism, care a făc~t 
să se vorbească despre mentalităţi ca despre «închisori ale duratei 
lungi» (R Braudel), nu era specific numai spatiului românesc si nici 
măcar numai vremurilor medievale. El avea însă să fie potentat în 
momentul contactului cu o lume exterioară care îşi impune regulile• 
sale şi al cărei mecanism de funcţionare scapă înţelegerii oamenilor 
obişnuiţi. Dar aceasta ne conduce deja în universul «articulaţiilor 
funcţionale». 
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Articulatii functionale 
I I 

1. Autohtoni şi migratori . 
Retragerea stăpânirii romane din Dacia nofd0âunăreană în a 

doua jumătate a secolului III a marcat.durabil şi multiform istoria 
acestei regiuni. Evident, teoria golirii la comandă a Daciei de oameni 
este prea improbabilă pentru a merita aici o discuţie specială. Dar, la 
fel de sigur ca si persistenta celei mai mari părti a populatiei este si 
faptul că retragerea stăpâ~irii romane a însem~at, în Dacia la fel c~ 
şi în Britannia mai târziu şi ca şi în alte provincii abandonate la un 
moment dat de imperiu, o decapitare a societăţii existente, o reducere 
a gradului de complexitate a structurării sociale. Chiar dacă termenul 
de colaps vehiculat în istoriografie pentru a desemna starea similară 
a Britanniei în secolul V este probabil excesiv, totuşi este neîndoielnic 
că retragerea aureliană a fost_fi,n factor de regr~~şi că nici una dintre 
diversele stăpâniri ce s-au su'"cceaat vreme de un mileniu la nord de 
Dunăre nu a atins gradul de complexitate al celei romane. Desigur, 
retragerea aureliană nu a însemnat încetarea oricărei înrâuriri din 
partea imperiului. Statul roman a continuat să controleze Dobrogea 
si linia Dunării si să exercite o anumită influentă politico-militară, 
~conomică şi cuiturală şi la nord de fluviu. Ace~stă influenţă a fost 
mai mare în secolele al N-lea si al VI-lea, în timp ce în secolul V 
slăbiciunea Imperiului roman d~ răsărit şi teribilul impact al hunilor 
au făcut ca ea să fie mult mai mică. De altfel, în general legăturile 
populatiei romanice nord-dunărene cu imperiul depindeau atât de 
capacitatea de iradiere a acestuia din urmă, cât şi de atitudinea 
diverselor stăpâniri care au umplut măcar parţial golul politic lăsat 
de retragerea aureliană. 

Majoritatea acestor stăpâniri au aparţinut diverselor popoare 
numite «migratoare», care aveau faţă de populaţia locală avantajul 
eficacităţii militare superioare şi pe cel al unei mai mari solidarităţi 
~tnice, determinate tocmai de experienţa deplasării comune şi de 
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adversitătile întâmpinate în cursul acesteia. Structurile politice ale, 
acestor migratori, fie că ei s-au stabilit parţial în spaţiul românesc, fie· 
că ei au exercitat asupra acestuia un control «de la distanţă», au avut 
invariabil o complexitate si coerenţă mai redusă decât cei.e romane, 
si s-au manifestat îndeosebi prin impunerea unei exploatări tributal~ 
~sa cum a fost aceasta definită de H. H. Stahl. Înrâurirea migratorilor 
a~upra populaţiilor supuse nu s-a limitat desigur la perceperea tribu
tului. Am arătat mai sus ct'dominaţia externă a fost unul dintre 
factorii care au· contribuit cel mai mult la stratificarea internă a 
comunitătilor locale. Pe de altă parte, atunci când migratorii se 
stabileau în acelaşi spaţiu geografic cu populaţia autohtonă exer
citarea unor influente reciproce era inevitabilă. De altfel, contrastele 
dintre autohtoni si ~igratori nici nu erau întotdeauna atât de mari. 
Nivelurile gener~le de dezvoltare, deşi diferite, nu erau atât de 
discrepante încât să blocheze comunicarea. Totodată, după cum 
multe dintre popoarele migratoare au alternat perioadele de mobi
litate cu cele de stabilire temporară sau definitivă într-o zonă sau alta, 
nici populaţia sedentară nu era complet imobilă, sistemul agricol 
rudimentar obligând la o serie de deplasări, care se făceau însă cu 
efective mai reduse de oameni şi nu antrenau deci bulversări politice' 
majore. Inevitabil însă, atunci când grupuri mai mari sau mai mici de 
migratori rămâneau o perioadă mai îndelungată în contact cu popu
laţia autohtonă, atunci modul lor de viaţă se adapta specificului local, 
ceea ce în destule situaţii putea conduce la asimilarea lor de către 
localnici. 

Această descriere mult prea generală nu trebuie să oculteze 
"' diferenţele dintre diversele popoare migratoare care au influenta! 

spaţiul românesc. Se impune deci o prezentare succesivă a celor ~ai 
importante dintre aceste popoare, ca şi a împrejurărilor politice în 
care s-a desfăsurat actiunea lor. 
-o La cumpă~a secol~lor al VI-lea sial VII-le~lavii rau alături de ' , 
populaţia romanizată, grupul etnic cel mai umeros din spatiul 
românesc. Originari din regiunea dintre fluviile Vistula si Niprul 
mijlo~~u~ pr~cticând de timpuriu creşterea animalelor şi o agricultură 
pnm1t1va, e1 au profitat de primul val al migratiilor din secolele fV-V 
pentru a-şi extinde treptat locuirea spre apu~ si spre sud. În acest, 
context slavii au pătruns în secolul al VI-lea si în spatiul românesc 
atât în Transilvania, cât şi în regiunile ext;acarpatice. Izvoare!~ 
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bizantine care relatează despre slavi în acest moment atestă o socie
tate încă slab diferenţiată, ai cărei membri practică atât ocupaţiile 
agricole, cât şi pe cele militare. Lipsa unei structurări politice supe
rioare a făcut ca slavii să devină periculoşi pentru Imperiul roman de 
răsărit numai în conjunctie cu migratori mai bine organizati militar, 
în mod concret cu avar'ii de origine asiatică. În ultima treime a 
secolului al VI-lea slavii şi avarii au atacat în repetate rânduri Imperiul 
roman de răsărit (romano-bizantin), pătrunzând adânc în interiorul 
Peninsulei Balcanice. Încercarea imperiului de a restabili frontiera pe 
Dunăre în ultimul deceniu al secolului al VI-lea, în ciuda unor succese 
iniţiale, a eşuat definitiv în momentul în care în anuL6~rmata d~ 
la Dunăre a preferat să se revolte şi să plece spre capitală pentru a-şi 
impune candidatul propriu pe tron decât să continue lupta împotriva 
avarilor şi slavilor. După această dată pătrunderea şi aşezarea unei 
părţi a slavilor în Balcani nu au mai întâmpinat practic nici o rezis
tenţă organizată; chiar atunci când, după mijlocul secolului al Vii-lea, 
armatele bizantine obţin unele succese contra slavilor, nu s-a mai pus 
problema împingerii lor spre nord, ci mai mult cea a neutralizării lor 
politice prin deportări în Asia Mică, unde erau chemati să ajute si la 
apărarea hotarelor împotriva arabilor. Prăbusirea frontierei dunăr'ene 
a Imperiului romano-bizantin şi trecerea m~sivă a slavilor la sud de 
fluviu a avut consecinţe importante pentru populaţia romanizată: ea 
a rupt unitatea romanitătii orientale, contribuind decisiv la diferen
ţierea lingvistică şi geogr~fică a românilor balcanici (aromâni, meg
lenoromâni şi istroromâni) de cei nord-dunăreni. Acest aspect nu 
trebuie totusi absolutizat, contactele si chiar deplasările unor grupuri 
de populaţi~ de pe un mal pe celălalt al Dunării continuând şi după 
602. Totodată, unele grupuri de slavi, a căror pondere numerică este 
cu neputintă de estimat, au rămas si după 602 la nord de Dunăre, 
unde au ca'existat cu populaţia ro~anizată. Similitudinile de nivel 
general de dezvoltare si de mod de viată au facilitat contactele dintre 
cele două grupuri etni~e, astfel încât, deşi slavii mai apar încă o bună 
bucată de timp în mod distinct în izvoarele de epocă, ei au sfârşit prin 
a fi asimilaţi de către populaţia românească. Influenţa slavă, imposibil 
de evaluat în ceea ce priveşte substanţa etnică a poporului român, a 
fost considerabilă la nivelul limbii, parte încă din perioada de conlo
cuire din secolele VI-X, parte din perioada ulterioară a utilizării 
slavonei ca limbă cultă în statele româneşti medievale. 
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e Originari din Asia centrală(~v~!'.i} apar în stepe~e nord-ponti~~ 1 

curând după mijlocul secolului al VI-lea. In~S6_Z_, ahaţ:I cu longobarzn,' 
ei zdrobesc pe gepizii de origine germanicf care controlau ~in 4~4 
o mare parte a Pannoniei şi Transilvaniei, şi, conduşi de chaganul 
Baian (c.558-c.605), se stabilesc în Câmpia Pannonică, înterneiâ.nd-o 

· stăpânire politică întinsă din nordul Mării Negre până în Europa 
centrală. Ultima treime a secolului al VI-lea şi primele decenii ale 
secolului al VII-iea reprezintă o perioadă de intensă activitate militară 
a avarilor, care atacă mai ales Imperiul romano-bizantin, antrenând 
în raidurile lor si numeroase triburi slave. Aceste atacuri au culminat 
~iulne-r.e.~şital Co~tantinopolului cli!!_~~ realizat în coope
rare cu slavii si cu persii. După această dată energiile expansioniste 
ale avarilor p~r să se fi epuizat foarte rapid. O expediţie spre Italia a 
esuat în 628, iar în partea apuseană a stăpânirii avare triburile slave 
îs'i formează în al doilea sfert al secolului al VII-lea propria lor forma
tiune politică sub conducerea lui ~amo, care contestă suprematia 
~vară în Europa centrală. În acelaşitimp avarii pierd şi controlul pe 
care probabil îl mai aveau asupra unei părţi a stepelor nord-pontice. 
Deşi statul lui Samo s-a dovedit viabil numai timp de o generaţie, deşi 
avarilor li s-au alăturat în deceniul 8 al secolului al VII-lea noi grupe 
de populaţie turcică din stepele·nord-pontice, totusi chaganatul avar 
nu şi-a redobândit agresivitateâ anterioară, proc~sele de sedenta
rizare fiind evidente la sfârsitul secolului al VII-lea si în secolul al 
VIII-lea. Statul avar avea să'se menţină până la cumpăna secolelor 
VIII-IX, când avea mai întâi să sufere o devastatoare înfrângere din 
partea regelui franc Carol· cel Mare în anii 795-7_~ apoi să pri
mească lovitura de graţie din partea ~onduşi de ~ 

1
Krum !n anul~. Grupurile avare care au supravieţu!t acestor 
dezastre succesive nu au mai avut importanţă politică. In spatiul 
românesc avarii s-au stabilit în număr ceva mai mare în Banat si în 
Crişana, iar în Transilvania propriu-zisă numai pe valea Muresul~i si 
a câtorva dintre afluenţii acestuia. Ca şi în cazul altor popoare 'rnigr~
toare, controlul lor indirect s-a extins însă asupra unor teritorii mai 
întinse decât cele în care s-au stabilit efectiv. Astfel, zona de dominatie 
avară a cuprins în mod ferm teritoriile din interiorul arcului carpatic 
pe toată perioada funcţionării chaganatului, iar la sfârsitul secolului 
a! VI-lea ş~ în prima jumătate a secolului al VII-iea est~ posibil ca ea 
sa se fi exnns mtr-o formă sau alta şi asupra teritoriilor extracarpatice. 
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Dincolo însă de vicisitudinile politice şi de relaţia tributală la care au 
fost probabil silite comunităţile locale din spaţiul românesc, impactul 
av=~ acestora a fost probabil destul de restrâns. 

Bulgarii\- de fapt mai corect sp]!~Oto~ii_, au fost la 
origine otufi popor,.de origine turcică. Prezenti în zonele de la nord 
si răsărit de Marea}Jeagra încă de la sfârsitul s~colului al V-lea, ei au 
~ămas în general într-o stare de inferiorit~te fată de avari, pe care i-au 
si însotit în unele dintre expeditiile lor războinice. În al doilea sfert 
~l seco

0

lului al VII-lea, sub cond~cerea lui _IDJ.br-at-, ei se desprind din 
dependenţa faţă de avari şi întemeiază o mare stăpânire care controla 
o parte din stepele nord-pontice. După moartea lui Kubrat proto
bulgarii au fost înfrânţi de un alt popor de stepă,~,em;-şi siliţi să 
se retragă în faţa acestora. O parte dintre ei aveau să se stabilească 
pe cursul mijlociu al Volgăi, unde aveau să-şi păstreze specificitatea 
cel putin până în secolul al XIII-lea, un al doilea grup avea să se 
alătur~ avarilor în Pannonia, iar un al treilea grup, condus de un fiu 
al lui Kubrat, Asparuh, avea să farteze trecerea Dunării, învingând o 
încercare bizantină de a-l stăvili şi întemeiând un stat propriu în fosta 
provincie Moesia~Acest prim stat bulgar, cunoscut şi sub 
denumirea improprie de <~fil11.t bul~r» deşi titlul de ţar a fost 
purtat discontinuu de suveranii săi înainte de Boris-Mihail, a cunoscut 
trr· etape istorice distincte. 
~ Prima ar putea fi numit~_~ui p.rotobulgar 
(6 1-864/865), când protobulgarii turanici, păgâni, domină o popu
latie precumpănitor crestină foarte diversă etnic, formată din slavi, 
ro~anici, greci etc. Acea~tă perioadă este caracterizată de o activitate 
militară deosebită, care cunoaste apogeul în prima treime a secolului 
al IX-lea, în timpu~or Ifuim (802-814) şi _O1!1_!.lrt~814-831), 
când bulgarii înving pe bizantini si pe avari, si întreprind expeditii atât 
în stepele nord-pontice cât si în Pannonia co~tra francilor. Din s~colul 
al IX-lea datează mai mult~ informaţii care par să ates~dominaţia 
protobulgarilor şi în spaţiul românesc. Problema acesteistapâruri 
~ nord _de-Dunăre stârneste încă pasiunile polemice ale 
istoricilor, maf ;les at~d se 

0

pune problema de a i se defini 
extensia geografică. Astfel, majoritatea istoricilor acceptă că hanii 
bulgari controlau Bugeacul, ţinuturile dinspre Dunăre ale Munteniei 
şi Olteniei, şi Banatul împreună cu teritorii de pe valea Tisei, dar au 
păreri împărţite cu privire la întinderea acestui control spre nord, în 
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Subcarpaţi, în Transilvania şi în Mo~dova. D~t-fiind faptul ~că inform~- ; 
tiile scrise nu sunt suficient de precise cu pnVIre la aceasta problema, 
iar atribuirea etnică a descoperirilor arheologice este în acest caz cel 
putin discutabilă, cultura Dridu cuprinzând laolaltă urme care aparţin 
în inod sigur maTmultotenrÎl,este puţin probabil că va putea fi dat 
vreodată un răspuns tranşant în această privinţă. Pe de altă parte, în 
această primă fază a existenţei sale statul bulgar a fos.LU_Qstat tipic 
«barbar», bazat pe solidaritatea etno-lingvistică şi pe capacitatea 
rnTITta:râa protobulgarilor turanici, care se menţineau pe cât posibil 
distincţi de populaţiile supuse şi le dominau pe acestea printr-o relaţie 
precumpănitor tributală, fără a dispune însă de un aparat admi
nistrativ propriu-zis. Acest mod de organizare preponderent chiar ~i 
în regiunile centrale ale statului bulgar era cu atât mai accentuat în 
regiunile împădurite si relativ slab locuite de la nord de Dunăre, care 
în general au ocupat un loc cu totul periferic în acţiunile politi
co-militare ale hanilor bulgari. Ca atare, chiar dacă după prăbuşirea 
stăpânirii avare protobulgarii şi-au extins dominaţia asupra unei părţi 
sporite din spatiul românesc, această dominatie a fost inevitabil 
superficială şi s-~ exercitat în mare măsură ~rmediul un~fi; 
locali slavi si români. 
---Slăbiciu~ile constitutive ale hanatului protobulgar (atitudinea 
deseori nesupusă a aristocraţiei militare, desele lupte pentru tron, 
slaba coeziune internă determinată de falia ce separa pe protobulgarii 
păgâni de populaţia supusă în mare parte creştină) au determinat pe 
JiaEt1l 13oris (852-889) să grăbească evoluţia spre un alt tip de stat 
prin ~~fl_a!~-a._l!.ţ~~itară_<!in anii 864/865 şi prin reprimarea sân
geroasă a rezistenţei unei mari părţi a aristocraţiei protobulgare. Se 
puneau astfel bazele celei de-a doua etape în evolutia primului stat 
bulgar, etapa ţaratului bulgar crestin (864/865-971). În această 
perioaaa-disparitia faliei religioase si' utilizarea limbii slave în biserică 
accelerează pro~esul de asimilare ~ protobulgarilor turanici de către 
popu~aţi~ majoritar slavă a ţaratului, astfel încât poporul bulgar 
propnu-z1s este un popor de limbă slavă care păstrează numai numele 
de la turanici (un caz similar celui al francilor si francezilor). Taratul 
începe să se organizeze după model bizantin dotându-se' cu ur 
î~ceput de aparat a~mini~nce~cat_ch_lar î~ timpu~ 
~ (893~9:7)_ sa se subst1tu1e Impenulm b1zantm ca prmc1pala 
putere imperiala dm Balcani, fără succes însă. Este dificil de apreciat 
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în ce măsură această consolidare politică a statului bulgar a afectat 
si spatiul românesc, cu atât mai mult cu cât ea s-a desfăsurat destul 
de lex{t chiar şi în regiunile centrale ale ţaratului, unde a' întâmpinat 
după moartea lui Simeon rezistenţa crescândă a boierilor bulgari tot 
mai puternic instalaţi pe domeniile lor şi tot mai ostili puterii centrale. 
Pe de altă parte, de la cumpăna secolelor al IX-lea şi al X-lea bulgarii 
s-au văzut confruntaţi la fruntariile nordice ale stăpânirii lor cu 
~aghiarilor şi J>ecenegilor, trebuind să le cedeze primilor 
valea Tisei iar celor de-ai doilea Bugeacul şi Câmpia Română, şi fiind 
atacaţi de mai multe ori de către aceste două popoare chiar în teri
toriile de la sud de Dunăre. Lovitura de graţie avea să fie dată ţara
tului bulgar din partea Imperiului bizantin si a cneazului Sviatoslav 
al Kie~ chemat de bizantini la sud de D~năreca aliat împotriva 

1ftilgarilor. După ce a ocupat relativ uşor Bulgaria în anii 968-969, 
Sviatoslav a încercat să-si mute centrul stăpânirii sale în această tară, 
intrând în conflict deschis cu Bizanţul. Înfrânt decisiv la Silistra în 
anul 971 Sviatoslav a fost silit să renunţe la planurile sale şi să se în
toarcă spre Kiev, fiind ucis pe acest drum de către pecenegi. Con
fruntarea din 971 a marcat pe de o parte sfârşitul ţaratului bulgar cu 
~~itaJal<LEresla:v şi pe de altă paiţ~~~e_!!!_r~aJ~ Duni[ea de Jos .a 
.Jtăf'ân.itii bizantine directe. Cea de-a treia etapă âin existenţa pJ;i-..,_ 
mului stat bulgar, taratul de la Ohrida (976-1018), dominată d~ 
lupta antibizan~rnueisîafiil~r săi: a fost centrată pe 

' ' regiunile vestice ale fostului ţarat al lui Simeon şi, deşi importantă 
pentru destinul aromânilor, a afectat numai în mică măsură spaţiul 
românesc propriu-zis. 

În istoriografie persistă încă divergente în legătură cu rolul pri
mului stat bulgar în creştinarea populaţiei de la nord de Dunăre şi în 
introducerea limbii slave în uzul bisericii din spaţiul românesc. 
Informaţiile disponibile sunt insuficiente pentru a putea evalua şi data 
cu exactitate această influenţă, dar fie că ea s-a exercitat în secolele 
IX-X, fie că ea datează numai din perioada celui de-al doilea tarat 
bulgar, înrâurirea bulgară asupra vieţii bisericeşti ortodoxe din sp~ţiul 
românesc este certă. 

11 Restabilirea dominatiei bizantine la Dunărea de Jos (971-1185) 
a marcat considerabil spaţiul românesc. După o perioadă de nesigu
rantă datorată actiunilor tarului Samuel de la Ohrida, care nu au 
afe~tat însă decât în mică ~ăsură Dobrogea şi Bulgaria răsăriteană, 
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stăpânirea bizantină s-a stabilizat la începutul secolului al Xi-lea prin 
organizarea theme~tri~ ~e cuprinde~ teri~oriile ~intre D~năre 
si Muntii Balcani si îsi avea centrul la Silistra. Chiar daca orgamzarea 

· ~dmin{strativă bi;a~tină din secolerha~XIInu mai avea gradul de 
complexitate al celei romane sau romano-bizantine, stăpânirea im
perială a adus în această regiune un model de organizare superior 
celor aparţinând diverselor popoare migratoare sau chiar sedentare 
din zonă. Astfel, pe lângă instituirea unu..~t ad!Ilinistrativ, 
stăpânirea bizantină a însemnat ~~Lorganizării episc9pale 
ţinând de scaunul patriarhal de la Constantinopol. Totodată, prezenţă 
unor mici garnizoane bizantine alături de administratie si de ierarhia 
bisericească a încurajat dezvoltarea unor nuclee de ~aţă urbană în 
care s-au dezvoltat mestesugurile si comertul. Desigur, această pros
peritate a Dobrogei biz~ntine nu t~ebuie e~agerată. Ea a fost deseori 
perturbată de atacurile migratorilor de la nord de Dunăre, mai ales 
în a doua jumătate a secolului al Xi-lea. Reacţiile deseori întârziate 
şi puţin eficiente ale bizantinilor la aceste atacuri exprimă şi poziţia 
marginală pe care o ocupă teritoriile de la Dunărea de Jos în viziunea 
politică a împăraţilor bizantini, mult mai preocupaţi de alte părţi ale, 
stăpânirilor lor. Ca atare, cu excepţia unor momente din timpul 
conflictelor lui Manuel Comnenul cu Ungaria, bizantinii nu mai au 
ei iniţiativa în aceste regiuni şi nu mai exercită la nord de Dunăre 
decât_o..infi.ue~ in.dir~_palitică,-economică şi religiQ_asă. Totodată, 
experienţa prezenţei bizantine la Dunăre în secolele XI-XII şi accep
tarea deseori a unor elemente migratoare la sud de fluviu arată că 
statul bizantin, deja în plin proces de feudalizare, nu mai împărtăşea 
concepţia romană despre o frontieră liniară fermă care să separe dar 
teritoriile aparţinând imperiului de cele exterioare acestuia. Stă· 
pânirea bizantină la Dunărea de Jos avea să înceteze în urma revoltei 

._!-săneştilor (1185) si a întemeierii celui de-al doilea stat bu~ 
• .!_I!!__gurii, popor de origine asiatică aparţinând grupului lingvistic 
fino-ugrlc, prezenţi în regiunile de la nord-est de Marea Neagră încă 
din prima jumătate a mileniului I al erei noastre, supuşi succesiv ai 
hunilor, avarilor şi kazarilor, încep în secolul al IX-iea să se deplaseze 
spre vest, mai întâi în ţinuturile dintre Don şi Nipru către anul 830. 
apoi la răsărit de Nipru, ajungând către anul 890 în regiunea Nistrulu 
inferior, pe care au numit-o Atelkuz. An~ti în războiul bizan 
tino-bulgar din 894-896 ca aliaţi ai biuntinilor, ei au suferit o devasta· 
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toare înfrângere în urma unui atac combinat al bulgarilor şi pecenegi
lor, ceea ce i-a determinat ca sub conducerea lui Arpad să părăsească 
Atelkuz-ul şi să pătrundă prin nord_!n.l>annoniifri an~fl., Stabiliţi 
în Pannonia la sfârşitul secolului al IX-lea ei au izbutit rapid să disloce 
dominatia bulgară de pe valea Tisei si să distrugă statul Moraviei Mari 
care co~trola nord-vestul teritoriului actual al Ungariei. În continuare, 
în prima jumătate a secolului al X-lea ungurii dau dovadă de o 
vitalitate războinică deosebită, organizând campanii pustiitoare atât 

cspre Europa ceritială şi chiar apuseană, unde au ajuns până în Franţa 
si în Italia sudică, cât si în Peninsula Balcanică si în Transilvania. Din 
deceniul 4 al secolulu'i al X-lea aceste raiduri ~u întâmpinat o rezis
tentă sporită atât în Occident cât si în Balcani, iar anul 955 marcheazăd 
zăgăzuirea lor spre apus prin vi~toria categorică pe carea obtinut-o 
împotriva lor Otto cel Mareye râul Lech din sudul Germaniei. Blocati 
în expansiunea10r~Euriipaceritrală de puterea împăratilo'r 
germani şi în Balcani de întărirea şi extinderea stăpânirii bizantine, 
ei înşişi în curs de sedentarizare şi de destrămare a solidarităţilor 
tribale puternice anterior, ungurii au cunoscut în a doua jumătate a 
secolului al X-lea momente de criză a modului lor traditional de 
organiza~e. Sub impulsul sefilor lor Geza (972-997) si St~fan I cel 
Sfânt (997-1038) a avut Io~ o restru~ socială m~T~âesîăsu--=
" ~tă sub semnul adoptării modelului apusean printr-un triplu pro~es 
de crestinare, organizare statală pe baze teritoriale si feudalizare. 
Mome~tul considerat deci_şi~\!!l_ cadrul acestui proces a 'fost adoptarea 
titlului de rege de către<Şţefaii I~ încoronarea sa cu o coroană trimisă 
de papa Silvestru al II-le~ în anurtooo, iăpt care ~arca stabilirea.,YPeL 

'relatii privilegiate între Ungaria si_papalitate (pe această bază Ungaria 
ă fo~t considerată regat apost~lic, depinzând din punct de vedere 
bisericesc direct de Roma), precum si recunoasterea lui Stefan ca unul 
dintre regii creştini ai Europei. În duda realizărilor re~arcabile ale 
lui Stefan I, consolidarea statală a Ungariei a fost un proces îndelun
gat şi complex, care a cunoscut nu puţine fenomene de flux şi reflux. 
Mult timp tendinţele centalizatoare ale regalităţii au fost contracarate 
de cele autonomiste ale nobililor si ale comunitătilor locale, favorizate 
de densitatea redusă a populaţi.ei, de distanţe.le mari şi de slabele 
legături economice între diversele regiuni ale regatului. La rândul ei 
regalitatea a mizat pe centralizarea instituţională, pe sprijinul bisericii 
catolice şi pe elemente occidentale provenite din afara regatului. 
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Dintre aceste elemente amintim pe numeroşii cavaleri Ofcidentali 
atrasi în serviciul regilor Ungariei, care au stârnit reacţii de frustrare 
din partea nobililor unguri care se vedeau concuraţi în ocuparea 
principalelor demnităţi ale regatului, dar şi pe s_<:>loiliŞtjj saşi aduşi în 
regat în schimbul unor privilegii considerabile (mişcare ce se înscrie 
în contextul mai larg al colonizării rurale din secolele XII-XIII şi al 
extinderii habitatului populaţiilor germanice spre Europa central-ră
săriteană). Tot aici trebuie amintită aducerea ~~cavalerilor 
teutoni în Tara Bârsei si în zona Carpatilor de Curl::>ură (1211-1225) 
şi a unui grup â~-F_av~leri ioanj_ţi în Ba!)._a_tul _Severinului în-1247. 
Rezultatele politicii de întărire a puterii regale au fost ambigue. 
Deseori chiar elementele pe care regii Ungariei considerau că se pot 
baza în politica lor au ridicat pretenţii de autonomie. Este cunoscut 
cazul cavalerilor teutoni, pe care regalitatea a trebuit să-i alunge 
printr-o mare expediţie militară, dar fenomenul este mai general, 
privilegiile acordate iniţial cu largheţe elementelor occidentale 
constituindu-se rapid în statute juridice speciale care au blocat durabil 
încercările de centralizare. Chiar şi comitatele, care iniţial au fost 
unitatea administrativă impusă de regalitate în teritoriu, au fost, 
controlate într-o măsură crescândă de nobilimea locală, iar adunările 
nobilimii din comitate s-au manifestat deseori ca piloni ai autonomis
mului local. Echilibrul intern relativ defavorabil puterii centrale a fost 
consfinţit juridic prin Bula de Aur smulsă.de nobilime regelui Andrei 
al Ii-lea în anul 1222, şi nici în perioada care a urmat regalitatea n-a 
izbutit să-şi edifice o bază socială şi instituţională suficientă pentru 
a conferi durabilitate periodicelor întăriri temporare ale puterii 
centrale în timpul domniei unor regi mai energici. 

Fluctuaţiile puterii regale din Ungaria s-au reflectat fidel în poli· 
tica maghiară în Transilvania. _Astfel, după unele succese ale ungu
rilor împotriva unor şefi locali din Transilvania curând după stabilirea 
lor în Pannonia (cronica lui Anonymus, care aminteste pe Menumo· 
rut, Gelu «quidam Blacus» şi Glad, face obiectul uno~ polemici consi
derabile între istoricii români şi maghiari), o instaurare semnificativă 
a stăpânirii maghiare în interiorul Transilvaniei a avut loc abia Ia 
începutul secolului al Xi-lea în urma victoriilor obtinute de Stefan I 
împotriva lui Gyula, Kean şi Ahtum, dinaşti a căror ;partenenţă etnică' 
este incertă, ultimii doi fiind mai probabil pecenegi. Tulburările 
interne din regat de la mijlocul secolului al Xi-lea, marcate de răz-
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boaie civile şi de temporare întoarceri la păgânism, au compromis o 
mare parte din rezultatele politicii lui Stefan I în Transilvania. Res
tabilirea puterii regale în timpul donuiiilor lui Ladislau I cel Sfânt 
(1077-1095) si Coloman Cărturarul (1095-1116) a fost însorită de 
extinderea stăpânirii maghiare până la Carpaţii Meridionali şi Orien
tali, dar această stăpânire s-a consolidat lent, atacurile pecenege si 
cumane din a doua jumătate a secolului al Xi-lea fiind oprite abi~ 
după ce aceştia au pătruns uneori chiar până în valea Tisei. Noi 
momente de cumpănă, dar incomparabil mai putin grave, avea să 
cunoască regatul Ungariei în al treilea sfert al secoli{lui al Xii-lea, când 
disputele pentru tron s-au împletit cu mai multe războaie pierdute 
împotriva Bizanţului. Este de semnalat însă faptul că majoritatea 
luptelor dintre· bizantini şi maghiari din această perioadă au avut loc 
în sectorul sârbesc al Dunării de Mijloc, spaţiul românesc fiind mult 
mai puţin afectat, ceea ce arată că bizantinii îl considerau probabil 
puţin potrivit pentru expediţiile de anvergură. Prea marea dispersare 
a politicii externe bizantine în timpul lui Manuel Comnenul 
(1143-1180) a împiedicat valorificarea teritorială a succeselor mili
tare ale armatelor imperiale împotriva ungurilor, astfel încât statul 
maghiar s-a putut consolida din nou în timpul lui Bela al III-iea 
(1172-1196). Totodată, stabilirea fermă în secolul al XII-iea a saşilor 
şi secuilor în răsăritul şi sudul Transilvaniei a întărit stăpânirea 
regatului asupra provinciei intracarpatice, stăpânire care nu a mai fost 
pusă serios în pericol până la invazia mongolă din 1241. Împreună 
cu criza foarte gravă a Imperiului bizantin din ultim~uă decenii 
ale secolului al XII-iea, aceasta a permis. ~tăţii mc!&fficl._!"_e }ă 
iniţieze o politică de expansiune spre sud-est, care în-spaţiul românesc 
s-a manifestafpriil extinderea zonei de dominaţie (dar nu de admi
nistraţie directă) a regatului la răsărit şi la sud de Carpaţi în prima 
jumătate a secolului al XIII-iea. 

Pecenegii, şi ei un neam de origine turco-asiatică, pătrund în 
spaţiul românesc în urma victoriei dobândite de ei împotriva un
gurilor în 895. Desi marea lor majoritate au locuit în principal în 
stepele nbrd-ponti~e, grupuri pecenege îşi extind în secolul al X-lea 
controlul asupra Moldovei şi pe valea Dunării, pătrunzând chiar şi în 
Transilvania. Ca şi în cazul altor popoare de stepă, dominaţia pece
negilor a fost probabil destul de superficială, ei neavând capacitatea 
administrativă de a modela durabil viaţa locuitorilor spaţiului româ-
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nesc. De pe la mijlocul secolului al Xi-lea, presaţi în stepele nord-pon
tice de cumani, pecenegii au ef~ctuat mai multe încercări de a trece 
în Balcani sau în Transilvania. InfrântLde unguri în 106.8., ei au fost 
zdrobiri definitiv de împăratul biz~t:in'. Alexios Comnenulla Lebunion 

' ~ --------în anul~ dată la care dispar practic ca factor politic autonom, 
chiar dacă grupuri de pecenegi îşi continuă existenţa în subordinea 
bizantinilor si a cumanilor, iar unii dintre ei mai tulbură stăpânirea 
bizantină di~ Balcani în 1122. 

i"- O apariţie episodică în spaţiul românesc ~g01J.a_j.um._ătate a 
secolului al Xi-lea au avut uzii (oguzii), nefl,m tu_!'cic provenit din Asia 
Centralf bislocaţi din stepele nord-pontice de către ruşi şi cumani, 
uzii au apărut la Dunăre 1~ au trecut la sud de fluviu înJQ_§~,.. 
unde, după ce au fost decimaţi de ciumă şi de confruntările cu 
bizantinii, o parte dintre uzi au intrat în serviciul împăratului bizantin 
iar altii s-au înapoiat la nord de fluviu si apoi la hotarele sudice ale 
Rusiei. Se consideră că acesti uzi reprez~tă un prim constituent etnic 
al găgăuzilor actuali din Dobrogea şi Basarabia. 
6-ktiomrJumătate a secolului al Xi-lea marchează ascensiunea în 
stepele nord-pontice a unui alt popor de originţ_~ cumanii. Ca , 
şi pecenegii, ei au rămas în cea mai mare parte m teritoriile dintre 
Don şi Nipru, extinzându-şi însă dominaţia indirectă şi asupra teri
toriilor româneşti extracarpatice. Treptat, unele grupuri de cumani 
s-au stabilit în secolele XII-XIII în Moldova meridională si în Câmpia 
Română, fără a modifica însă pe arii mai largi peisaj~! etnic deja 
existent în spaţiul românesc. După ce la sfârşitul secolului al XII-iea 
~prijinit pe Asăneşti împotriva bizantinilor, în prima jumătate a 
secolului alXIII-lea cumanii intră în declin politic, fiind siliri la 
defensivă faţă de unguri, iar unele triburi luptându-se între 

0

ele. 
Lovitura de graţie avea însă să le vină din partea mongolilor. Înfrânµ 
mai întâi la Kalka în 1223 si apoi decisiv în anul 1238, cumanii aveau 
să fie siliţi să se supună noilor stăpâni ai stepe!o7iiord~ontice sau să 
se refugieze în Bulgaria şi în Ungaria; de altfel, acordarea de azil 
cumanilor de către regele Bela al IV-iea a si constituit pretextul 
invocat de mongoli pentru atacarea Ungariei î~ 1_m._ În ciuda vicisi
tudinilor politico-militare, cumanii si-au păstrăNncfividualitatea în 
interiorul regatului Ungariei timp de ~nai multe generatii, constituind 
unul dintre principalii factori de dez)rdine internă diii vremea ulti
milor regi arpadieni. 
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În ceea ce priveşte spaţiul românesc, valurile turanice din secolele 
XI-XIII au constituit un factor care a frânat dezvoltarea agro-demogra
fică şi economică generală din ţinuturile extracarpatice. Ipoteza lui 
Nicolae Iorga că o inare parte din boierimea munteană si moldo
veană, inclusiv Basarab Întemeietorul, ar fi de origine cm~ană este 
contrazisă de cercetările mai noi ale laj. Victor Spi_11ei. Referindu-se 
în general la raporturile românilor cu pecenegii,- uzii si cumanii, Victor 
Spinei conchide: «În pofida celor peste patru secole de convieţuire în 
spaţiul carpato-nistrian,,}_11g~!QJJlânişi turaJ!icLno S~<!_ r~a!i~at o 
autentică simbioză. Cele două comunităti etnice, radical deosebite din 
punct de vedere etnic, religios, cultural, precum şi ca mod de viaţă, 
sistem economic şi organizare social-politică, au locuit în vecinătate, 
dar nu s-au amestecat. Nomazii au înrîurit evoluţia societăţii româ
neşti îndeosebi datorită contactului violent care s-a produs între cele 
două grupuri umane, fără însă s-o influenţeze în resorturile ei interne 
decît în măsură restrînsă. [ ... ] La cote şi mai reduse s-a exercitat 
influenţa românilor asupra turanicilor migratori, situaţie explicabilă 
aât prin. conservatorismul şi primitivismu] nomazilor, dt şi prin faptul 
că triburile turcice s-au-succedat permanem1â nordul Dunării de Jos, 
fără să staţioneze îndelung în aceleaşi teritorii. Pentru societatea 
românească contactul cu lumea nomadă era însă aproape permanent, 
căci locul triburilor plecate spre alte meleaguri era ocupat de hoarde 
cu acelasi mod de trai ca si precedentele». Opiniile transante ale lui 
Victor Spinei nu sunt însă acceptate de toţi specialiştii,' astfel încât 
problema aportului cuman la gel}eza statelor medievale româneşti şi 
la constituirea clasei dominante din cadrul acestora rămâne încă 
subiect de controversă. 

Criza internă şi externă gravă care a zguduit Imperiul bizantin 
după 1180, caracterizată de mari tensiuni interne şi de atacuri exter
ne la toate frontierele imperiului, a avut ca urmare aparitia unui nou< 
stat la sud de Dunăre, al Ii-lea tarat bulgar. În geneza 'acestuia un 
rol de seamă au avut românii__sµd-c!_unăreni (vlahii), care au dat pe 
conducătorii rebeliuruîântibizantine din 1 l.SŞ,Jratii Asan si Petru, 

-- - -~· 
fondatorii totodată ai primei dinastii a acestui stat, Q}.!l_c!Ştia Asăneş~ 
!Y9r. În această primă fază, succesul lui Petru şi Asan a fost determinat 
de elementul vlah şi de sprijinul din parte1!_9,!.l!!c!!lil9_r care controlau 
politic tinuturile de la nord de Dunăre, unde s-au putut refugia 
tempor~ cei doi fraţi în vara anului 1186 şi de unde ei au putut reveni 

https://biblioteca-digitala.ro



106 _____ Istorie românească - istorie universală (6OO-1 BO0J 

apoi cu întăriri la sud de Dunăre pentru a relua lupta. În ciuda 
faptului că succesele militare au alternat, bizantinii nu au putut 
lichida noul stat al Asănestilor si au trebuit să-i recunoască practic 
existenta printr-un acord î~cheia't în anul 1188. În timpul domniei lui 

' ~--~ --Petru si Asan (asasinati în 1197 si respectiv în 1196) si apoi a lui 
JQni!ă (1197-1207), că~ia i s-a ma'i spus Kaloio~n~s (I~a~ cel ~rumo! 
în limba greacă), elementul_v:lal!E.~"'.!lt rolulp11nc1pal m stjl.t.!n acest 
moment vlahii balcanici erau însă o populaţie. de munte, având Ci 

principală ocupaţie păstoritul. Ei au conferit statului Asăneştilor c 
vitalitate războinică esenţială în luptele pentru supravieţuire dir 
primele faze ale existenţei sale, dar nu şi o tradiţie politică suficienti 
pentru a-i da stabilitate, ceea ce şi explică probabil frământărih 
interne, comploturile boiereşti şi sfârşitul violent al primilor suveran 
ai acestui stat. LupteleEpetate cu Bizanţul au îndemnat pe Asăneşt 
să ~ie ite papalitate. Corespondenfa lui Ioniţă cu. papa I~ 
ce~ţiu a! _HI-le~ ~1198=12T~sist~ ~ompoE_e~t~ vlahă a statul~ 

~anestI1or, or1gme-a romana fnnd mvbcâiăoe papa ca un argumen
::-import.anî pentru a-l îndemna pe suveranul de l~ Tâmovo la unim ~----bisericească cu Roma. Această apropiere a fost încuhumrră oficial d1 
trecerea lui Ioniţă şi a supuşilor săi în subordinea religioasă a papa 
lităţii în schimbul recunoaşterii titlului de...l,rege ylahilcu:-fi- bul 
i@ilor» şi a încoronării lui Ioniţă de către un cardinal trimis de papă 
De fapt, din punctul de vedere al lui Ionită acest acord nu era comple 
satisfăcător, el dorind titlul de tar, mai apropiat de traditia balcanică 
dar a cărui notă imperială era 'mai mult decât putea ac~epta papa. 

Ruptura dintre papalitate şi Ioniţă a fost provocată însă de un fap_ 
politic mult mai grav, si anume de rezultatele cruciadei a N-a. Pornit 
cu ideea de a ataca pe' musulmanficlinEgipt, cruc1a1H occideni:âli a; 
ajuns finalmente să ia cu asalt Constantinopolul biz~tin în anulJ.2Q 
şi să întemeieze aici lmp_eriul latin de. Constantinopol. Dispanţi 
temporară a Bizantufui (state revendicându-se de la tradffiaîrnperfaI 
bîzantină au apă~t la Trapezunt, în Epir sila Niceea, ultimul reusirn 
chiar să reocupe Constantinopolului în 1°261) si mai ales pretentiil 
noului împărat latin de Constantinopol de a' prelua toate fostei 
stăpâniri bizantine l-au adus în conflict cu Ionită care dorea si 1 

0 0 , "- I ' I 

moştemrea b1zantmă. In 1205 s-a ajuns la confruntări directe, cru 
au ~ompromis totodată relaţiile lui Ioniţă cu papa. Victoria de I 
Adnanopol din 1205, în urma căreia împăratul latin Baudouin d 
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Flandra a fost luat prizonier si a murit în temnita de la Târnovo, i-a 
permis lui Ioniţă să înceapă o campanie de c~ceriri sistematice, 
întreruptă numai de asasinarea sa în 1207, în timp ce asedia Salo
nicul. Urmasul său, Borilă (1207-1218), a avut o domnie mult mai 
precară, fiind confruntafcff rebeliuni boiereşti şi cu presiunea Unga
riei la Dunăre, ceea ce l-a constrâns să se alinieze politic puterilor 
catolice. Aceeaşi orientare de politică externă caracterizează şi prima 
parte a domniei lui loan_&an al IHea (1218-1241), care reia însă 
tentativele lui loniţădedobâ~direa hegemoniei în sud-estul Europei. 
Cum tentativele lui de a instaura un fel de protectorat asupra împă
ratului minor al Constantinopolului latin căsătorindu-l pe acesta cu 
o fiică a sa nu au fost acceptate de nobilii latini şi nici de papalitate, 
şi cum expansiunea Ungariei în spaţiul românesc şi sârbesc îi ame
ninţa şi propriile posesiuni, la începutul deceniului patru al secolului 
al XIII-lea Ioan Asan al II-iea a rupt relatiile cu puterile catolice si s-a 

J1}ia.t eu-IinperÎUl biz1111@._de la Niceea.' ··L__ -

Spre deosebire de ruptura-similară din timpul lui Ionită, cea din 
timpul lui Ioan Asan al Ii-lea a avut loc si pe plan religio's, biserica 
Ji.l!!gară despri1_1zându-se din ascultarea R~mei şi fiind recunoscută ca 
âutocefală de către patriarhul ecumenic aflat la Niceea. ComponentaQ 
confesională a disputelor politice s-a manifestat cu putere în spatiul 
românesc, unde clericii depinzând d~atriarhia _ortodoxă d~ la 
T~rnQYJLa.u- pus în cumpănă autoritatea episcopului catolic al cu
manilor sprijinit de regele Ungariei. Totodată, această răsturnare de 
politică externă a marcat si o modificare a echilibrului interior al 
statuluiAsăoostilor. Rolul eieinenfiiiuivi~h scade si creste în schimb 
cel al element~lui bulgăresc si al traditiei taratu'lui o~todox al lui 

' ' ' Simeon, de la care se legitimează într-o măsură crescândă ţarii de la 
Târnovo. Disputa dintre Ungaria şi al doilea ţarat bulgar pentru 
hegemonie la Dunărea de Jos si în spatiul românesc nu s-a încheiat 
cu un rezultat tranşant, fiind î~treruptă de marea invazie mongolă 
din 1241-1242. Aceasta s-a abătut mai întâi asupra Ungariei, dar pe 
drumul de întoarcere mongolii au lovit şi Bulgaria, iar după această 
lovitură statul bulgar, deşi şi-a continuat existenţa timp de un secol 
şi jumătate, nu a mai fost decât o putere de rangul doi chiar şi la scara 
sud-estului Europei. 

În ceea ce priveşte spaţiul românesc, cel de-al doilea ţarat bulgar 
a incorporat durabil numai Dobrogea. La nord de Dunăre este posibil 
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ca primii Asănesti să fi exercitat un anume control politic asupra unei 
părti a Munteni~i Olteniei si Banatului, dar numai până la conflictul 
cu Ungaria din d;ceniul patru al secolului al XIII-lea, moment după 
care influenta bulgară în aceste teritorii a fost mai degrabă religioasă 
si ctrlmrală:-ehiar--si-asă,tensiunile religioase din ultima'parte a dom

-:iîeiTu1 IoanAsan ~l 11°-lea au contribuit probabil la consolidarea unei 
traditii locale de animozitate fată de catolicism care avea să capete 
o îns~mnătate sporită în secolul

0

al XIV-lea. 
Factorul extern care a influenţat cel mai puternic spaţiul românesc 

în secolul al XIII-lea au fost neîndoielnic mongolii. Unificaţi politic 
de către :rem~, care în anul_~~ luat numele de,_9~1).i_z__:~ 
ei s-au lansat rapid într-o şir de expediţii războinice spre China şi Asia 
centrală. La capătul unei asemenea expediţii îndreptată iniţial îm
potriva Horezmului (stat musulman din Asia centrală şi nordul 
Iranului), un corp de oaste mongol condus de doi generali ai lui 
Cinghiz-han a trecut Munţii Caucaz şi a pătruns în stepele nord-pon
tice, unde a zdrobit pe ruşi şi pe c_u~ani 12_Jâul K~lka în anul 1223. 
Această victorie a rămas fără urmări directe timp de mai bine de un 
deceniu, priorităţile mongolilor situându-se în China şi în Iran. După, 
moartea lui Cinghiz-han (1227) mongolii au reuşit timp de trei dece
nii să-şi menţină coeziunea politică prin intermediul unei adunări su
preme, numită kuriltay, care alegea pe marele han din rândurile 
membrilor familiei cinghizhanide si stabilea marile directii de expan
siune. Pentru conducerea expediţiilor spre apus marele 

0

han~9~ 
(1229-1241) l-a desemnat pe nepotul său»atu, care, în fruntea unor 
detaşamente mongole de pe cuprinsul înt~Ii stăpâniri a marelui 
han, a supus pe bulgarii de pe Volga si cnezatele ruse în anii 1236-1240, 
zdrobindu-i to~o~tă. pe cumani şi preluând controlul asupra stepelor 
nord-pontice. InJll-211.)nongolii au lovit Ungaria, zdrobind armata 
regelui Bela al N-lea şi ajungând până la Marea Adriatică, în timp ce 
o altă oaste pustia o mare parte din Polonia şi pătrundea până în 
Silezia. Spaţiul românesc a fost şi el grav afectat, unele dintre coloa· 
nele care au atacat Ungaria trecând prin teritoriile românesti unde 
au înfrânt rezistenţele dispersate întâmpinate şi au provo~a~ mari 
distrugeri. O eventuală continuare a politicii de cuceriri a mongolilor 
în Europa centrală a fost împiedicată de moartea marelui han Ogădei 
la sf~itul anului 1241 şi de faptul că atât Batu, cât si ceilalti membn 
ai familiei cinghizhanide care participau la expediţie'sub co~anda sa. 
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doreau să fie de faţă atunci când urma să fie ales un nou mare han. 
Ca atare, în cursul anuluLJ.21:2 trupele mongole s-au retras din 
Ungaria, lovind însă pe drumul de întoarcere şi Bulgaria. 

Ca atare, marea expediţie din 1241 nu a dus imediat la instaurarea 
controlului mongol asupra spaţiului românesc. De altfel, în întreg 
deceniul ce a urmat Batu a fost preocupat mai ales de disputele 
interne ale lumii mongole, fiind de exemplu într-un conflict gtav cu 
marele han Goiiik (1246-1248) şi neputându-se dedica problemelor 
europene decât după ce a contribuit decisiv la alegerea unui mare han 
convenabil, Mongke, în 1251. În ciuda faptului că a fost urmată de 
un recul al prezenţei mongole timp de mai bine de 10 ani, expediţia 
din 1241 a zguduit sever poziţiile statelor vecine care aspirau la 
hegemonie în spaţiul românesc, în primul rând pe cele ale regatului 
Ungariei. Desigur, regele Bela al IV-lea a luat o serie de măsuri de 
refacere a pozitiilor regatului si de întărire a capacitătii sale de 
apărare în faţa ~nei posibile re~ditări a atacului mongol. În acest 
context d~cljcări de fortificaţii şi de.-~glonjzări la_Jr.ontieră se 
plasează şi încercarea regelui de a-i atrage în apărarea regatului pe 
cavalerii ordjnului ioanit, moment care a prilejuit emiterea celebrei 

diplome_a_ i~aniţilor din anuJ J~47, principalul izvor istoric despre 
formaţiunile prestatale de pe teritoriul dintre Carpaţi şi Dunăre. În 
ciuda marilor eforturi depuse de regalitatea maghiară, în ciuda 
faptului că un timp mongolii nu şi-au făcut simţită prezenţa, pare 
sigur faptul că spre deosebire de perioada de dinainte de 1241 
dominatia maghiară nu se mai întindea în teritoriile extracarpatice 

jecâtas'upra oiteniei. ~-
·Glnstaurarea durabilă a controlului mon_$ol asu · uturilor 

românesti extracarpatice s-a petrecut proba61 cândv~ î~ decursul 
deceniului sase-al-secolului al Xiii-lea, lipsa unor informatii scrise 
lămuritoare' interzicându-ne momentan o datare mai preci~ă. Acest 
proces a fost legat de ac~~'! lui ~ai,_ un nepot al lui Batu 
căruia acesta i-a încredintat controlul teritoriilor de la vest de Nipru. 
În jurul anulu~-a 'produs destrămarea unităţii de acţiune a 
lumii mongole prin apariţia unor state mongole cu interese diver
gente, aflate deseori în război unele cu altele. Unul dintre aceste state 
a fost !:!9~qa_ge_Au.:r, condusă de urmaşii lui Batu şi ai fratelui său 
Berke~(l257-1266), care îşi întindea stăpânir~ ~in Sib~~!!_n_ă 

_l.ân~ 1~ Dunărea ~' ~o~~inând o mare parte a ft"i?apei răsăritene. 
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Hanii Hoardei de Aur si-au stabilit resedinta principală la Sarai pt 
Volga şi au dus o politi~ă multidirecţi~nală,' acordând totuşi de cele 
mai multe ori prioritate conflictului cu statul ilhanid al mongolilor din 
Persia pentru dominaţie în Azerbaidjan. Ca atare, Nohai s-a bucurat 
de o largă libertate de acţiune în a conduce politica apuseană a 
Hoardei de Aur, fără a putea însă dispune pentru aceasta decât foarte 
rar de fortele întregii Hoarde. Silit să se limiteze cel mai adesea la 
forţele mo~golilor aflaţi în teritoriile supuse nemijlocit autorităţii sale. 
Nohai a avut treptat tendinţa să creeze un centru distinct de puten 
la Dunărea de Jos, ceea ce până la urmă l-a dus la conflict cu hanu 
de la Sarai. Una dintre directiile majore ale politicii lui Nohai a fost 
extinderea ariei sale de domi~atie la Dunărea de Jos în dauna Unga-
ne~eceniile 7:3 ale secoful~i al XIII-lea confli~u 
a prilejuit totusi actiuni de mare anvergură, Nohai fiind preocupat 
simultan de aslgur~rea controlului său în Bulgaria şi de relaţiile cu 
Bizantul. Ca atare, în această perioadă se constaţăJ:!!1 relativ echilibru 
intre ~ongoli şi maghiari în_dominaţia lor asupră spaţiului românesc, 

'.I-inia de demarcatie fiind formată probabil în acest timp de către 
Munţii Carpaţi şi de către cursul inferior al Oltului. În acest context 
de dispută surdă între Ungaria şi mongoli, desfăşurată uneori şi prin 
interpuşi, trebuie plasată acţiunea politică a lui Litovoi, cel care a 
încercat în deceniul 8 să-şi întărească voievodatul oltean profitând de 
conflictul dintre cele două mari puteri, sfârşind însă prin a fi înfrânt 
de o oaste ungară. După 1280 conflictul dintre Nohai si Ungaria 
creşte în intensitate, şi totodată echilibrul se rupe. Aflată î~tr-o gravă 
criză internă, în cadrul căreia dificultăţile integrării cumanilor în 
structurile regatului s-au combinat cu slăbiciunile ultimilor regi 
arpadieni si cu tendintele autonomiste ale marilor nobili si ale dre
gătorilor p~ovinciali (f~nomen în care se încadrează creşte;ea puterii 
personale a voievozilor Transilvaniei Roland Bors si Ladislau Kan), 
Ungaria a fost din ce în ce mai putin în stare să f~~ă fată lui Nohai. 
deşi şi acesta a trebuit în unii ani 'să acorde prioritate problemelor 
interne ale Hoardei de Aur sau chiar să participe la campanii în alte 
direcţii. După o mare expediţie de jaf în Ungaria în 1285, curând după 
1290 Nohai şi-a extins dominaţia de-a lungul Dunării până în Serbia, 
care-i plăteşte tribut în timp ce printul mostenitor Stefan Decianski 
rămânea ostatec la mongoli. Tot acu~ a tre~ut probahil si Oltenia sub 
controlul lui Nohai, banii unguri de Severin nemaifiind ~testaţi după 
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1291. Cresterea puterii lui Nohai, tendinta sa de a deveni factorul 
politic det~nninant la nivelul întregii Ho~rde de Aur a provocat un 
conflict deschis cu hanul Tokta (1291-1312). În 1299 Nohai a fost 
învins si ucis, fapt care a pus capăt existentei centrului de putere 
mongoi relativ autonom de la Dunărea de Jo;. În legătură cu semni
ficatia acestui moment pentru istoria românească există unele deo
sebiri în aprecierile istoricilor, dar acestea sunt mai degrabă de nuanţă 
decât de judecată globală. Astfel, pare clar că dispariţia stăpânirii lui 
Nohai nu a însemnat o scădere a interesului mongol pentru tinuturile 
de la Dunărea de Jos; de altfel, mongolii continuă să fie acti~ militar 
în regiune, intervenind deseori în Bulgaria. Totuşi, este limpede faptul 
că hanii de la Sarai au fost preocupaţi să nu mai apară în aceste 
regiuni periferice din punctul de vedere al Hoardei de Aur un alt 
centru concurent de putere, si de aceea reprezentantii lor la Dunărea 
de Jos au avut o libertate de ~ctiune limitată, hanii p~eferând probabil 
ca o parte crescândă din auto~itate să fie exercitată de conducători 
locali nemongoli, socotiţi mai puţin periculoşi. În acest sens credem 
că se poate aprecia că dispariţia lui Nohai a deschis calea pentru 
afirmarea politică a elementelor româneşti, mai ales în teritoriile 
dintre Carpati si Dunăre, în general improprii exercitării unui control 
direct din pa'rt~a popoarelor de stepă. 

2. Constituirea statelor 
Tara Românească si Moldova 

I I 

Procesul constituirii statelor medievale românesti a avut o 
complexitate mult prea mare pentru a putea fi an~lizat aici în 

toate aspectele sale. Ca atare, fără a neglija rolul factorilor interni, 
în cele ce urmează ne vom opri asupra condiţionărilor externe care 
s-au împletit în desfăsurarea acestui proces. 

Informatiile docu~entare cu privire la aparitia statului Tara 
' ' ' Românească sunt extrem de deficitare. Prima tnenţiune directă a 

existentei unei formatiuni politice semnificative conduse de Basarab 
datează din anul 1324, când domnul «Transalpinei» se recunoaste 
vasal al regelui Ungariei Carol Robert de Anjou în schimbul stăpânirii 
banatului de Severin. Această apropiere a lui Basarab de Ungaria nu 
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indică neapărat o ruptură de Hoarda de Aur, aflată în acea vreme sub 
hanul 6zbek (1312-1340) la apogeul puterii sale. Mai degrabă,' 
Basarab profitase de preferinţa hanului pentru exercitarea indirectă 
a dominatiei sale, ca si de vidul de putere din Ungaria de după 
stingerea dinastiei arpadiene (1301), pentru a-şi extinde autoritatea 
asupra diverşilor potentaţi locali din nordul şi apusul Munteniei şi din 
Oltenia. Potrivit analizei lui Vrrgil Ciocâltan, ridicarea lui Basarab este 
legată şi de dispariţia ţşrului bulgar Teodor Svetoslav (1300-1322), 
care fusese principalul agent al politicii Hoardei de Aur la Dunărea 
de Jos în primele decenii ale secolului al XN-lea, fidelitatea lui fiind 
răsplătită prin trecerea sub autoritatea lui a unor teritorii de la nord 
de Dunăre, îndeosebi în zona Bugeacului, mergând până la Cetatea 
Albă inclusiv. Or, după moartea lui Teodor Svetoslav 6zbek a acceptat 
ocuparea tronului de la Târnava de către stăpânitorul Vidinului, 
Mihail Şişman, pe care l-a atras astfel în orbita politică a Hoardei. 
Fostele posesiuni nord-dunărene ale lui Teodor Svetoslav nu au mai 
fost însă atribuite lui Mihail Sisman, ci au trecut parte în subordinea 
lui Basarab, parte sub controÎui direct al mongolilor. Totodată, în mai 
multe momente din deceniul trei al secolului al XN-lea Basarab a, 
participat alături de mongoli la interventiile lor în Balcani, fapt care 
indică rolul important pe care i l-a înc~edintat Ozbek în apărarea 
intereselor Hoardei de Aur în zona Dunării d'e Jos. Din acest punct 
de vedere poziţia lui Basarab se aseamănă cu cea a contemporanului 
său Ivan Kalita, cneaz al Moscovei (1325-1340), care si-a asigurat 
preeminenţa în lumea rusă tot prin colaborarea cu stăpânitorii mon
goli. Pe de altă parte, întărirea stăpânirii sale îi permitea lui Basarab 
să adopte tot mai mult o pozitie proprie între Hoarda de Aur si 
Ungaria, recunoaşterea suzeranităţii lui Carol Robert, chiar dacă n~ 
a fost urmată de o aliniere politică de fond, atestând cel putin o 
anumită lipsă de teamă faţă de eventualele suspiciuni mongole·. 

Criza internă a Ungariei de la cumpăna secolelor al XIII-iea si 
al XIV-iea a fost atât de gravă încât regelui Carol Robert de Anjo~ 
(1308-1342) i-a trebuit mai mult de un deceniu şi jumătate pentru 
a putea re~tabili autoritatea centrală asupra întregului teritoriu al 
regatului. Intărirea treptată a puterii lui Carol Robert însemna un 
pericol pentru Basarab, cel care profitase de problemele interne ale 
Ungariei pentru a ocupa banatul Severinului. Compromisul din 1324 
nu era unul menit să dureze, astfel încât în anul 1330 regele Ungariei 
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s-a hotărât să tranşeze militar în favoarea sa situaţia din teritoriile de 
la sud de Carpati. Rezultatul campaniei este cel cunoscut: înfrângerea 
catastrofală a a'.rmatei regale la Posada (9-12 noiembrie 1330). În 
legătură cu această campanie, dincolo de polemicile cu privire la locul 
exact unde se găseşte «Posada», persistă unele confuzii asupra cărora 
credem necesar să zăbovim. Mai întâi, ca şi în alte cazuri din istoria 
românească, bătălia propriu-zisă nu a hotărât cu nimic soarta cam
paniei. În momentul în care ea a avut loc încercarea regelui de a 
supune Ţara Românească eşuase deja, armata regală retrăgându-se 
din faţa cetăţii Argeş fără perspectiva de a mai iniţia vreo acţiune 
ofensivă în acel an, anotimpul fiind prea înaintat. Dezastrul de la 
Posada, în cursul căruia şi-au pierdut viaţa un mare număr de nobili 
ai regatului, a servit mai degrabă ca factor care a descurajat orice 
reluare a expeditiilor regale în Tara Românească în anii care au 
urmat. În al doil~a rând, rezult~tul campaniei nu a fost integral 
favorabil lui Basarab, care, desi victorios la Posada, nu a mai putut 
recupera cetatea Severinului, ~cupată de Carol Robert în prima fază 
a expeditiei sale. Pe de altă parte, victoria militară din 1330 nu a 
însemnat dobândirea independentei depline a noului stat muntean. , 
Am arătat mai sus că până la 1330 Tara Românească nu se aflase de 
fapt în zona de dominatie a Ungariei, ci mai degrabă în cea a Hoardei 
de Aur, iar rezultatul ;ăzboiului din 1330 nu a influenţat imediat 
raporturile cu tătarii. Dar, chiar dacă luptele din acest an pot fi inte
grate conflictului mai larg dintre regatul Ungariei şi Hoarda de Aur 
pentru hegemonie în această parte a Europei, ele marchează totuşi 
unele aspecte noi. Astfel, chiar dacă la victorie au participat şi unele 
detaşamente mongole, este neîndoielnic că rolul hotărâtor a revenit 
românilor. Faptul că noul stat se dovedise capabil să se apere împo
triva unui atac de anvergură apelând precumpănitor la forţele proprii 
era însă de natură să conducă în timp şi la o restructurare a relaţiilor 
cu Hoarda de Aur. 

Desprinderea din zona de dominatie a Hoardei de Aur a avut 
loc într-un context intemational domina.'t după anul 1340 de declan
~area de către Ungaria şi Polonia, cărora li s-au adăugat apoi şi alte 
state, a unei ofensive concertate de mari proporţii împotriva poziţiilor 
mongole din Europa răsăriteană. Desfăsurate initial în cnezatul 
Haliciului, luptele s-au extins apoi şi în spaţiul ro~ânesc. În acest 
context trebuie plasată şi apropierea din 1344 dintre noul rege al 
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Ungariei, Ludovic I de Anjou (1342-1382) şi fiul lui Basarab, Nicolae 
Alexandru, consfinţită după modelul feudal prin prestarea omagiului 
vasalic faţă de rege şi prin căsătoria cu o nobilă catolică. Semnificaţia 
exactă a acestei apropieri politice suscită încă divergenţe printre 
istorici. A însemnat ea oare o aliniere hotărâtă a Tării Românesti la 
alianta puterilor catolice împotriva Hoardei de A~r? Reprezenta ea 
manifestarea unor optiuni diferite de politică externă ale lui Basarab 
si Nicolae Alexandru,' sau ea reflecta doar o abilă si constientă divi
~iune a rolurilor, în cadrul căreia Basarab rămâne~ păstrătorul legă
turilor cu tătarii iar fiul său se afirma ci exponentul apropierii de 
Ungaria? Fără a putea da un răspuns tranşant la aceste întrebări, 
trebuie totusi să observăm că principalele eforturi militare ale Un
gariei s-au î~dreptat spre teritoriile de la răsărit de Carpaţi, ocolind 
Tara Românească. Desi nu dispunem de informatii documentare 
directe care să ateste~ participare efectivă a Ţă;ii Româneşti la 
campaniile antitătare din anii care au urmat, pare cert că principatul 
muntean a profitat de dificultătile pe care le cunostea Hoarda de Aur 
pentru a se emancipa definitiv din ascultarea 'fată de aceasta si 
eventual pentru a-si extinde autoritatea spre răsărit. Această exte~-, 
siune a fost însă probabil limitată de faptul că mari părti ale Moldovei 
şi nord-estul Munteniei au intrat în această perioadă sub controlul 
Ungariei. 

Cronologia campaniilor ungare la răsărit de Carpaţi este puţin 
cunoscută. Se ştie însă faptul că ele au izbutit să determine în dece
niile 5-6 ale secolului al XIV-iea o restrângere a ariei de dominatie 
mongole spre Bugeac şi valea Nistrului. Capacitatea de reacţi~ a 
tătarilor a fost decisiv compromisă de declanşarea luptelor interne din 
Hoarda de Aur după~ar apariţia unui nucleu politic tătar în 
Bugeac sub conducerea unm «Demetrius princeps Tartarorum» nu a 
însemnat că acesta avea mijloacele realizării unor actiuni politi
co-militare de anvergură. În teritoriile abandonate de tă'tari ungurii 
au organizat în 1347 episcopatul Milcoviei în sud, continuator al 
episcopatului cumanilor din secolul al XIII-iea, şi probabil tot atunci 
m~ca Moldovei în nord, în frunte cu nobilul maramureşean Drago~. 

lntărirea puterii regatului Ungariei în spaţiul românesc a provocai 
însă împotrivirea forţelor politice locale. Deja în anul 1359 Nicolae 
Alexandru părăseşte linia politică filo-ungară si obtine acceptul 
patriarhiei de la Constantinopol pentru mutare~ sca~nului metro 
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politan de la Vicina la Argeş, manifestare clară de independenţă faţă 
de regatul apostolic al Ungariei. Tot atunci a avut loc o miscare 
antimaghiară în marca Moldovei, reprimată de regalitate cu aju'torul 
unor nobili români maramureşeni. Dar chiar dacă această primă 
încercare concertată a românilor munteni şi moldoveni de a înlătura 
hegemonia regatului Ungariei în teritoriile extracarpatice nu s-a 
încheiat cu un rezultat favorabil, ea fixează unele trăsături ce aveau 
să persiste. Este vorba în primul rând de împletirea dintre opozitia 
politică şi cea confesională, ca şi de strânsa legătură dintre eve~i
mentele de pe cele două versante ale Carpaţilor. 

Contestarea dominatiei regatului Ungariei la est de Carpati avea 
să intre într-o etapă de~isivă în anii 1363-1364. În condiţiile 'create 
de victoria lituanienilor asupra tătarilor la Sinie Vodî si de înaintarea 
învingătorilor pînă la Nistru, pericolul mongol nu ~ai era atât de 
important încât să justifice păstrarea legăturilor cu regatul Ungariei. 
De această conjunctură a profitat voievodul maramureşean Bogdan, 
nemulţumit de amestecul crescând al regalităţii în problemele locale, 
care a trecut în Moldova şi a alungat de aici pe urmaşii lui Dragoş. 
O încercare regală de a restabili controlul asupra Moldovei a eşuat 
la sfârşitul anului 1364, astfel încât din acest moment se poate vorbi 
de existenţa unui stat moldovean independent. Deşi factorul litua
nian a avut un rol important în geneza statului moldovean, iar politica 
acestuia avea să fie orientată multă vreme precumpănitor spre lumea 
lituaniană, este semnificativ că actiunea lui Bogdan la răsărit de 

'Carpati coincide în timp si cu o n~uă încordare în relatiile Tării 
Româ~eşti cu Ungaria. Pe 

0

de altă parte, experienţa infid~lităţîi lui 
Bogdan şi caracterul confesional accentuat al disputelor politice au 
determinat pe Ludovic I să treacă la represalii împotriva românilor 
ortodocsi din Transilvania, încercând, cu rezultate imediate masive, 
dar efe~ere, convertirea lor fortată la catolicism si conditionând 
calitatea de nobil de apartenenţa

0

la religia catolică.' ' 
Deceniul care a urmat aparitiei statului moldovean a fost deosebit 

de frământat din punct de vedere politic. Revitalizarea prezenţei 
mongole la apus de Nistru, atestată arheologic de construcţiile monu
mentale de la Orheiul Vechi din anii '1360, a fost de scurtă durată, 
~i partea nordică a Basarabiei a intrat în componenţa Moldovei. Mai 
grav era pericolul ungar. Politica expansionistă a lui Ludovic I şi 
prozelitismul catolic încurajat de acesta au generat împotriviri variate, 
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care au plasat pe români în aceeaşi tabără cu bulgarii din ţaratul de 
Vidin cu bosniacii si cu lituanienii. Luptele cu sorti schimbători au 
alte~at cu perioad~le de pace reglementate de a~orduri efemere, 
singurul rezultat notabil din punctul de vedere al Ţărilor Române 
fiind extinderea stăpânirii domnilor Tării Românesti în nord-estul 
Munteniei, fapt atestat de privilegiu'! lui Vladisla~-Vlaicu pentru 
brasoveni din 1368. În anul 1370 Ludovic a mostenit si coroana 
Pol~niei, fapt care i-a conferit o forţă superioară' adver~arilor săi. 
Victoriile din anii 1376-1377 i-au permis regelui Ungariei şi Poloniei 
să-şi instaureze controlul asupra statelor româneşti, impunând un nou 
domn în Moldova, pe Petru Muşat (1377-1391), şi obligându-l pe 
domnul Radu I al Tarii Românesti să i se recunoască vasal si să 
accepte întemeiere~ unei episcopii catolice la Argeş. Succesu'i lui 
Ludovic era însă efemer şi incomplet. Interesele sale politice erau prea 
diverse si dispersate pentru a-i permite o valorificare durabilă a 
victoriila'r sale militare. Astfel, el nici măcar nu a încercat să lichideze 
statele muntean si moldovean, multumindu-se cu vasalizarea lor. În 
cazul Tarii Româ~esti el nu a încer~at în mod serios nici înlăturarea 
opţiun'ii ortodoxe a domniei, mitropolia ortodoxă fiinţând fără între•, 
rupere iar Radu I continuând întemeierea si dotarea de mănăstiri 
ortodoxe la hotarul cu Ungaria. ' 

Moartea lui Ludovic în anul 1382 a marcat şi destrămarea impe
riului angevin întemeiat de el. Cele două fiice ale sale, Maria si 
Jadviga (Hedviga), au intrat în competiţie pentru moştenire, prim'a 
fiind recunoscută ca regină în Ungaria iar cea de-a doua în Polonia 
Conflictul a căpătat amploare prin căsătoria lor cu Sigismund de 
Luxemburg, fratele împăratului Germaniei, şi respectiv cu Vladislav 
Jagiello, marele duce al Lituaniei. Această din urmă căsătorie a 
marcat puternic istoria întregii Europe răsăritene, ea stând la baza 
Uniunii polono-lituaniene, care a devenit una dintre marile puteri ale 
continentului. Odată cu domniile lui Sigismund de Luxemburi 
(1387-1437) şi Vladislav Jagiello (1385-1434 ca rege al Poloniei 
după ce din 1377 era mare duce al Lituaniei), rivalitatea până atunci 
latentă dintre Ungaria si Polonia se amplifică si devine unul dintre 
polii conflictuali majori' ai Europei răsăritene, influentând si istoria 
Ţărilor Române, mai ales pe cea a Moldovei. Acest c~nflict devin( 
făţiş în 1387, când Vladislav Jagiello ocupă Haliciul, pe care Ludovic! 
îl trecuse sub ascultarea Ungariei. 
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Declanprea conflictului dintre Uniunea polono-lituaniană şi 
Ungaria a detenninat o reorientare politică a Moldovei, Petru Muşat 
prestând omagiu lui Vladislav Jagiello, împrumutându-l cu bani în 
schimbul punerii ca garanţie a Pocuţiei, şi organizând mitropolia 
ortodoxă a Moldovei ca citadelă spirituală împotriva expansiunii 
Ungariei, care apelase la prozelitismul catolic mult mai consecvent 
decât Polonia. Orientarea spre Uniunea polono-lituaniană a avut şi 
o componentă comercială, la initiativa negustorilor genovezi de la 
Caffa fiind inaugurat tot acum «d~mul moldovenesc» ca alternativă 
mai sigură decât mai vechiul «drum tătăresc» ce trecea prin stepele 
nord-pontice pentru legătura dintre zona Mării Negre şi Polonia, sau 
pe un plan mai larg între Orient si Europa centrală. 

Însemnările genoveze legate de solia care a stabilit în anul 1386 
condiţiile de funcţionare a noului drum comercial atestă printre altele 
si stăpânirea unui Constantin. Serban Papacostea a legat pe acest 
Constantin de misteriosul «Costea voievod» din pomelnicul de la 
Bistriţa, şi a postulat existenţa unei formaţiuni politice conduse de 
acesta în sudul Moldovei, în viitoarea Tară de Jos, zonă care si-a 
conservat mult timp o poziţie particula;ă în statul moldovean. Alţi 
istorici resping existenţa unei formaţiuni politice distincte în sudul 
Moldovei, argumentând fie că acel Constantin era doar un dregător 
al lui Petru Musat CV. Spinei), fie că acel «Costea voievod» din po
melnicul domnilor Molddovei era soţul Muşatei şi tatăl viitorilor 
domni Petru I Musat, Roman I si Stefan I, iar Constantin din men
ţiunea genoveză a; trebui căutat 'în 'lumea lituaniană (Şt. S. Gorovei). 
Nu vom încerca să tranşăm această controversă, mulţumindu-ne să 
observăm că circumstantele aparitiei acestei noi formatiuni politice 
românesti nu sunt clare. 

0

În măsur~ în care formatiune~ lui Costea a 
existat c~ adevărat, este probabil ca ea să fi luat n~ştere în condiţiile 
incapacitătii Ungariei de a mai controla episcopatul Milcoviei după 
moartea l~i Ludovic I. Pe de altă parte, ridicarea «voievodatului lui 
Costea» ar fi legată şi de dispariţia centrului de putere tătar al lui 
«Demetrius» din Bugeac. 

În anii 1389-1391 la constelaţia antiungară de forţe de sub egida 
lui Vladislav Jagiello s-a alăturat şi Ţara Românească condusă de 
Mircea cel Bătrân, care profitase de slăbiciunea Ungariei pentru relua 
în stăpânire Banatul Severinului, Făgăraşul şi Arnlaşul. Această 
colaborare antiungară a statelor româneşti extracarpatice nu avea 
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însă să dureze, fiind compromisă de apariţia pericolului otoman la) 
Dunăre, care a obligat pe Mircea să evite tensionarea relaţiilor cu 
Ungaria si să caute chiar o alianţă cu aceasta, şi de politica expan
sionistă~ lui Roman I (1391-1394), care si-a extins stăpânirea până 
la mare si până la gurile Dunării, anexâ,nd eventual şi ipoteticul 
voievodat al lui Costea. În acest fel tânărul stat moldovean căpăta 
extensiunea sa clasică în spaţiul dintre Carpaţi şi Nistru, putând fi 
considerat pe deplin constituit. Totodată însă, extinderea Moldovei 
spre sud a contribuit la deschiderea unui litigiu teritorial şi a unei 
rivalităţi pentru controlul drumurilor comerciale de la gurile Dunării 
cu Tara Românească. 

Două probleme merită să ne mai reţină atenţia în legătură cu 
formarea statelor românesti în secolul al XIV-iea. 

În primul rând, proble~a raporturilor dintre constituirea sta• 
telor si dezvoltarea drumurilor comerciale de însemnătate euro
peană' care treceau prin spaţiul românesc. Sesizând corelaţia dintre 
cele două fenomene Nicolae Iorga s-a crezut îndreptăţit să afirme că 
drumurile de comert au creat statele românesti. Părerea lui a fost 
împărtăsită - cu unel~ nuante - de majoritatea i~toricilor din perioada; 
interbelică. Cercetările mai.noi ale lui Serban Papacostea au eviden
ţiat însă unele elemente care contra~ic teza lui Iorga. Mai întâi, 
drumurile comerciale sunt atestate numai după apariţia statelor Ţara 
Românească şi respectiv Moldova. Astfel, «drumul muntean» a luat 
nastere la initiativa conjugată a negustorilor genovezi si a regelui 
un'gariei Lud~vic I, care, aliati împotriva Venetiei, au că~tat să des
chidă o legătură directă între ~ana Mării Negre, ~nde genovezii aveau 
mai multe colonii comerciale, şi Europa centrală. Prima atestare a 
acestui drum este privilegiul acordat în 1358 de rege brasovenilor 
prin care le îngăduie să facă negoţ «liber şi în siguranţă,; până la 
Dunăre între vărsarea râurilor Siret si Ialomita. Tara Românească nu 
a participat la început în nici un f~l la fun~tio~area acestei artere 
comerciale, iar atunci când în timpul domni~i lui Vladislav Vlaicu a 
preluat controlul politic asupra unui segment al acestui drum, a 
trebuit să reînnoiască privilegiul braşovenilor, prima dată în anul 
1368. Pe de altă parte, raporturile inegale dintre domnii munteni si 
regii Ungariei s-au reflectat în condiţiile deosebit de avantajoas'e 
concedate brasovenilor în Tara Românească conditii care le-au 
permis să dom'ine timp de ~n secol comerţul' munte~n. «Drumul 
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moldovenesc» apare, după cum am arătat mai sus, la initiativa 
negustorilor genovezi de la Caffa şi începe să funcţioneze din anii 
1386-1387, în contextul apropierii moldo-polone sial nesigurantei 
crescânde din stepele nord-pontice unde se desfăşoa'.ră luptele inte~e 
din Hoarda de Aur, segmentul controlat de domnii Moldovei lărgin
du-se odată cu cucerirea voievodatului lui Costea şi cu instaurarea 
dominaţiei sale asupra Cetăţii Albe. 

Dar, chiar dacă succesiunea cronologică infirmă teza lui Iorga că 
drumurile comerciale ar fi creat statele, aceasta nu înseamnă că 
dezvoltarea negoţului de tranzit prin teritoriile controlate de ele nu 
a influenţat puternic istoria politică a statelor româneşti (urmările 
propriu-zis economice au fost deja discutate la capitolul dedicat 
schimburilor de mărfuri). Veniturile obţinute prin vămi, chiar dacă 
erau modeste procentual din cauza privilegiilor comerciale de care 
se bucurau negustorii lioveni în Moldova şi mai ales cei braşoveni în 
Tara Românească, au contribuit la o fixare a statalitătii prin bogătie, 
permiţând domnilor să dispună de mijloace financia~e fără a fi siliţi 
să treacă la o fiscalitate dură care le-ar fi putut slăbi baza politică 
internă. Pe de altă parte, interesul pentru controlul şi buna func
ţionare a acestor drumuri a modelat decisiv politica externă a celor 
două state româneşti, împingându-le spre Dunărea de Jos şi spre 
Marea Neagră şi încurajându-le să păstreze relaţii bune cu Ungaria 
respectiv cu Polonia. Totodată însă, drumurile muntean şi moldovean 
erau concurente, fapt care a contribuit, alături de adversitatea mai 
largă dintre Ungaria si Polonia si de litigiul teritorial pentru tinuturile 
din sudul Moldovei, 1~ o rivalit~te persistentă între cele d~uă state 
românesti. Această rivalitate era evident subsumată disputei mai 
largi dintre Ungaria şi Uniunea polono-lituaniană pentru moştenirea 
stăpânirilor care aparţinuseră lui Ludovic I de Anjou şi în general 
pentru hegemonie în Europa est-centrală. Această dispută, care a 
durat într-o formă sau alta din 1386/1387 până la începutul secolului 
al XVI-lea, nu a dus însă la o confruntare militară decisivă, ambele 
puteri având alte priorităti, de exemplu pericolul otoman în cazul 
Ungariei si conflictul cu te~tonii în cazul Uniunii polono-lituaniene. 
Ca atare,' ambele puteri s-au angajat rareori în acţiuni militare la 
frontiera comună, şi au preferat să lupte prin interpuşi pentru con
trolul regatului Cehiei sau al Moldovei. Disputele inspirate sau patro
nate de aceste două state au cunoscut numeroase sinuozităţi, iar 
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unele aspecte au rămas încă subiecte de controversă pentru istorici. , 
Se pot desprinde totuşi câteva caracteristici mai generale. Astfel, ' 
Ungaria si Tara Românească au căutat să controleze gurile Dunării 
şi în prim~l ~ând Chilia, dar nu s-au aventurat în atacuri asupra Cetăţii 
Albe. Ca atare, încercările lor de a întrerupe drumul moldovenesc s-au 
concentrat asupra teritoriilor centrale ale statului moldovean, îm
brăcând forma sustinerii unor candidati favorabili lor la tronul 
Moldovei, în ideea că aceştia se vor afla în 'conflict cu Polonia şi acest 
fapt va duce indirect la perturbarea comerţului. Aici trebuie însă 
observat că atât Alexandru cel Bun, cât si Stefan cel Mare, care 
amândoi au ajuns pe tron cu sprijin din Ţa~a Românească, şi-au 
reglementat relativ rapid raporturile cu Polonia si si-au apărat intere
sele legate de funcţionarea drumului moldovene~c.' În ceea ce priveşte 
cealaltă parte, Uniunea polono-lituaniană a intervenit frecvent pentru 
a împiedica impunerea unor domni filo-ungari în Moldova, dar nu s-a 
implicat decât rareori si fără vigoare în Tara Românească. În schimb, 
domnii Moldovei au î~cercat de mai m~lte ori să ocupe Chilia şi să 
blocheze drumul muntean chiar la gurile Dunării. Capacitatea de 
rezistentă a Tării Românesti fiind diminuată de presiunea otomană„ 
s-a părut că prin cucerirea' Chiliei în 1465 şi prin victoriile împotriva 
lui Radu cel Frumos, Stefan cel Mare era pe cale să transeze în 
favoarea Moldovei rivaiitatea dintre cele două drumuri com~rciale. 
În realitate însă, cel care avea să profite avea să fie Imperiul Qtoman, 
care în 1484 avea să-şi impună controlul asupra capetelor pontice ale 
ambelor drumuri comerciale. 

A doua problemă care merită o discuţie specială este despotatul 
Dobrogei. Apărută ca urmare a slăbirii puterii tarilor bulgari de la 
Tâmovo în nord-estul Bulgariei şi în sudul Dobrogei, formaţiunea 
politică condusă mai întâi de Balica si apoi de Dobrotici si de fiul său 
Ivanco a avut permanent o bază etnică foarte amestecată si se leagă 
din punct de vedere al traditiei politice mai mult de al d~ilea tara1 
bulgar si de Imperiul bizantin decât de statele românesti nord-du
nărene.' Această situatie a persistat chiar si atunci când' Dobrotici a 
colaborat cu Vladisla; Vlaicu în stăvilire~ expansiunii Ungariei în 
ţaratul de Vidin, sau atunci când stăpânirea lui Dobrotici s-a extins 
şi în Dobrogea de nord, înlocuind aici pe cea a mai sus pomenitului 
«Demetrius» din Bugeac. De altfel, fragilitatea formatiunii lui Do· 
brotici este evidentiată si de autonomizarea la Silistra' a unui fiu al 
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acestuia, Terter, fapt care a scos din componenţa despotatului Dobro
gei o zonă cu o populaţie românească relativ numeroasă. Elementul 
românesc a devenit predominant abia după disparitia lui Ivanco si 
Terter în contextul expediţiei otomane din 1388 în D~brogea şi după 
includerea Silistrei şi a Dobrogei în cadrul stăpânirilor lui Mircea cel 
Bătrân, ·domnul Ţării Româneşti, dar în acest moment despotatul 
sud-dunărean încetase să mai fie o entitate politică de sine stătătoare 
iar apartenenţa teritoriului său la statul muntean a fost de scurtă 
durată, fiind curmată de cucerirea otomană. 

3. Rezistenta antiotomană a Tărilor Române , , 
- forme şi însemnătate europeană 

Cea de-a doua jumătate a secolului al XIV-iea marchează intrarea 
în contact a Ţărilor Române cu statul otoman, care a repre

zentat timp de mai bine de cinci secole unul dintre principalii factori 
externi care au influenţat istoria românească. 

Geneza statului otoman este legată de socul reprezentat de expan
siunea mongolă din secolul al Xiii-lea pe~tru turcii din Asia centrală 
şi sud-estică. La fel cu alte triburi turce, tribul lui Osman s-a refugiat 
în a doua jumătate a secolului al XIII-iea în Asia Mică (Anatolia), 
intrând aici sub suzeranitatea sultanatului turcilor selgiuchizi cu 
capitala la lconion, care la rândul lor au trebuit să intre în dependenţă 
fată de statul ilhanid al mongolilor din Iran. Otomanii au format un 
e~irat la extremitatea nord-vestică a Asiei Mici, la graniţa cu Imperiul 
bizantin. Autoritatea sultanilor selgiuchizi era mai mult nominală, iar 
la începutul secolului al XIV-iea sultanatul de la Iconion se destramă, 
lăsând locul unui mare număr de emirate practic independente, dat 
fiind că si autoritatea ilhanizilor era tot mai putin efectivă, încetând 
apoi cu totul spre mijlocul aceluiasi secol. ' ' 

În acest context începe în pri~a jumătate a secolului al XIV-iea 
expansiunea otomană. Emiratul lui Osman a profitat de vecinătatea 
cu Bizantul slăbit economic si militar pentru a duce o politică de 
cuceriri, ~euşind să ocupe toat~ posesiunile ce mai rămăseseră Impe
riului bizantin în Asia Mică. Mai mult, în timpul lui Orban (1324-1362) 
turcii otomani au folosit războiul civil din Imperiul bizantin şi dis-
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putele dintre statele balcanice pentru a trece de mai multe ori în 
Europa ca auxiliari ai diverselor părţi aflate în conflict, iar în anul 
1354 au ocupat cetatea Gallipoli de pe malul strâmtorii Dardanelelor, 
dată care marchează începutul cuceririi Peninsulei Balcanice. Dom
niile lui Murad I (1362-1389) si Bayezid I (1389-1402) au repre
zentat, dincolo de unele mome'nte de recul parţial, o perioadă de 
expansiune remarcabilă atât în Balcani, unde o mare parte a teri
toriilor bizantine si bulgare a fost transformată în provincii otomane 
şi a fost frântă c~pacitatea militară de rezistenţă a Serbiei, care a 
devenit vasală statului otoman, cât şi în Asia Mică unde otomanii au 
dobândit treptat supremaţia asupra celorlalte emirate turceşti. Soarta 
statului otoman a fost pusă în cumpănă de foarte grava înfrângere de 
la Ankara (1402) în fata mongolilor condusi de Timur Lenk, care a 
compromis rezultatele' politicii microasiati~e a sultanilor otomani, 
permiţând restabilirea puterii celor mai multe emirate anatoliene. 
Criza statului otoman a fost agravată de căderea în prizonierat şi apoi 
de moartea în această situatie a lui Bayezid I, care a deschis calea 
luptelor pentru domnie într~ cei cinci fii ai săi. Deşi au pierdut unele 
din teritoriile cucerite anterior, otomanii au reuşit să depăşească 1 
perioada luptelor dinastice (1402-1413) şi să-şi refacă treptat poziţiile 
în timpul sultanilor Mehmed I (1413-1421) si Murad al II-iea 
(1421-1451). Acesta din urmă a reusit să respingă si încercările 
repetate ale lui Iancu de Hunedoara de ~-i alunga pe tur~i din Europa, 
astfel încât la sfârşitul domniei sale stăpânirea otomană în Balcani era 
pe deplin stabilizată.:Statul otoman a intrat într-o nouă fază a exis
tenţei sale odată cu domnia lui Mehmed al II-iea (1451-1481; mai 
domnise efemer în 1444-1446, când tatăl său îi cedase temporar 
tronul), care în 1453 a reuşit să cucerească Constantinopolul, dând 
astfel otomanilor o capitală cu adevărat imperială. Domnia lui Meh· 
med al Ii-lea este importantă şi pentru mai temeinica organizare 
internă a imperiului, ca si pentru desăvârsirea cuceririi Peninsulei 
Balcanice şi a Asiei Mici, 'pentru începuturlle unei politici maritime 
otomane şi pentru dobândirea supremaţiei în zona Mării Egee si a 
Mării Negre. Politica lui Mehmed al II-iea a fost continuată de fiul ~ău 
Bayezid al Ii-lea (1481-1512), care în ciuda unor aparente mai 
moderate pe plan intern şi mai paşnice pe plan extern, a ohţinut 
succese notabile împotriva Moldovei lui Stefan cel Mare si a Venetiei 
La începutul secolului al XVI-iea poziţ,iile asiatice ale' Imperi~lui 
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otoman au fost grav ameninţate de ascensiunea în Persia a dinastiei 
safavide (1500-1736), promotoare a variantei şiite a Islamului, cu o 
mare capacitate de atractie pentru turcii din Anatolia nemultumiti de 
stăpânirea otomană. Subversiunea şiită sprijinită de safavizi'a silit pe 
otomani la o reaqie deosebit de violentă. Represiunea internă a fost 
însoţită de o mare ofensivă orientală a lui Selim I (1512-1520), care 
a provocat şahului Ismail o înfrângere decisivă în anul 1514, iar în 
1516-1517 a lichidat sultanatul mameluc din Egipt, care controla şi 
Siria, Palestina şi partea apuseană a Peninsulei Arabia, cu oraşele 
sfinte musulmane Mecca şi Medina. Victoriile lui Selim I au dublat 
teritoriul statului otoman, transformându-l într-un imperiu triconti
nental şi lider al lumii musulmane sunite. În acest sens, ele au stat 
la baza politicii cu adevărat mondiale a lui Si.ileyman I Kanuni (Legiu
itorul; calificativul «Magnificul» a fost folosit în epocă numai de 
occidentali) (1520-1566), care a continuat atât politica antipersană, 
ocupând Irakul cu Bagdadul, cât şi expansiunea spre Europa centrală, 
unde a zdrobit Ungaria şi a intrat într-un conflict durabil cu Habsbur
gii, si pe cea în bazinul Mării Mediterane. Desi otomanii au mai 
reali'zat unele cuceriri şi ulterior domniei lui Stileyman I, se poate 
totuşi aprecia că în timpul acestuia Imperiul otoman a atins apogeul 
puterii sale, fiind, împreună cu monarhia hispano-germană a lui Carol 
Quintul, una dintre cele două superputeri ale Lumii Vechi în secolul 
al XVI-lea. 

Succesul exceptional al expansiunii otomane, care în două 
secole a transform~t un minuscul emirat anatolian de frontieră 
într-un imperiu tricontinental cu o suprafaţă de circa 6 milioane 
de km2 (am făcut abstracţie de terţtoriile din Sahara şi din centrul 
Arabiei asupra cărora otomanii au exercitat o autoritate pur no
minală) si o populatie de 20-30 de milioane de locuitori în secolul 
al XVI-le~, se cere e~plicat. El s-a datorat atât unor factori care ţin de 
specificul statului otoman, cât si altora care au favorizat din exterior 
această expansiune. Dintre fact~rii interni care au determinat expan
siunea otomană trebuie amintită mai întâi presiunea demografică 
determinată de concentrarea unui mare număr de triburi turce 
refugiate în Anatolia din cauza expansiunii mongole. Această pre
siune a găsit un debuseu în cuceririle otomane, oferind totodată 
emirilor şi mai apoi s~ltanilor otomani forţa umană necesară în 
expediţiile lor; ca atare, cucerirea otomană a Balcanilor a fost însoţită 
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de masive deplasări de triburi turcomane, unele silite prin sistemul 
deportărilor forţate (siirgiin), dar majoritatea voluntare, în căutarea 
unor terenuri mai bogate în păşuni şi mai ales a unor posibilităţi de 
pradăJ Un alt factor care a fost invocat pentru a explica succesul 
expansiunii otomane a fost exaltarea spiritului războiului sfânt 
musulman (cihad). Această teză a fost ulterior contrazisă de unii 
istorici pe temeiul politicii relativ tolerante şi pragmatice a sultanilor 
otomani faţă de populaţia nemusulmană supusă autorităţii lor. S-a 
amintit de asemenea faptul că la expediţiile otomane au participat 
deseori şi importante efective auxiliare creştine, ceea ce arată că ele 
nu erau percepute integral sub semnul războiului sfânt. De fapt, cele 
două teze nu sunt ireconciliabile. Este perfect plauzibil că unele 
straturi ale societătii otomane au fost animate de spiritul de gaza 
(expediţie împotriv~ necredincioşilor în cadrul războiului sfânt), în 
timp ce la nivelul puterii centrale a predominat pragmatismul, 
efortul de a folosi toate resursele disponibile si toate căile posibile, 
inclusiv variate forme de compromis politic cu ~ecredincioşii, pentru 
extinderea statului otoman. Dincolo însă de aceste discutii, este 
evident că la baza: succeselqr otomane a stat şi capacitatea ~ilitară; 
ridicată a statului otoman. De obicei se afirmă că puterea militară a 
turcilor otomani se datora trupelor de ieniceri şi spahii. De fapt 
organizarea militară otomană timpurie este mai complexă. Astfel, 
ienicerii au reprezentat numai unul dintre corpurile de trupe 
kapukulu (robii Porţii), care până în secolul al XVI-lea nu au depăşit 
cifra de 10 OOO de oameni cu totul. Este adevărat însă că aceste trupe 
kapukulu reprezentau o armată permanentă, bine pregătită si dotată, 
care putea fi folosită în orice împrejurare. Expansiunea oto~ană s-a 
datorat însă într-o măsură mai mare trupelor provinciale, armata de 
robi ai Porţii participând de regulă numai la marile campanii conduse 
de sultan. Armata provincială era compusă pe de o parte din detaşa
mentele regulate ale spahiilor timarioţi, şi pe de altă parte din unităµ 
neregulate, dintre care cei mai cunoscuti sunt akincii cete de călăreti 
conduse de nişte bey de margine, care' deseori ave;u initiative ră~
boinice proprii în căutare de pradă. De altfel, până în 'timpul lui 
Mehmed al Ii-lea, care a reuşit să înfrâneze turbulenta acestor bey de 
margine, multe dintre raidurile otomane s-au datorat unor asemenea 
iniţiative locale, al căror mobil esenţial era jaful. Treptat, rolul akinciilor 
a fost eclipsat de cel al spahiilor timarioţi, războinici care prestau 
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seIViciul militar în schimbul unui timar. În forma sa clasică tim~rul 
reprezenta o concesiune fiscală, prin care anumite dări ce ar fi intrat 
în mod normal în vistieria statului erau percepute în folosul tima
riotului. Spre deosebire de feudul occidental, care era o concesiune 
funciară slab controlată de stat, timarul presupunea în mod normal 
o evidentă strictă a contribuabililor, a dărilor datorate de ei si a 
diverselo~ concesiuni, deci existenţa unui puternic aparat birocr~tic. 
Ca atare, extinderea sistemului timariot, în care au fost încadrati în 
a doua jumătate a secolului al XV-iea si o parte dintre akincii, a 
marcat totodată o întărire a puterii centrale otomane în raport cu 
tendinţele autarhice ale diverşilor bey de margine. 

Succesul otoman a fost facilitat si de o serie de factori care au 
subminat capacitatea de rezistentă a statelor si popoarelor ata
cate de otomani. Aici ar trebui ami~tită marea cîumă de la mijlocul 
secolului al XIV-iea, care în Balcani a lovit îndeosebi zonele mai dens 
locuite ale Imperiului bizantin, de altfel primele ocupate de otomani 
doar câţiva ani mai târziu. Totodată, marea ciumă şi în general criza 
secolului al XIV-iea au lipsit Occidentul de suportul demografic care 
ar fi fost necesar pentru expediţii antiotomane masive şi repetate. Un 
alt factor care a înlesnit expansiunea otomană a fost pulverizarea 
politică a Peninsulei Balcanice. La mijlocul secolului al XIV-iea al 
doilea ţarat bulgar, care deja pierduse lupta pentru hegemonie în 
Balcani în favoarea Serbiei, s-a destrămat în trei state distincte, 
ţaratele de la Târnovo şi Vidin şi despotatul Dobrogei. La rândul ei, 
Serbia cunoaşte apogeul puterii sale sub Ştefan Duşan (1331-1355), 
dar după moartea acestuia se destramă într-o serie de formaţiuni 
politice independente. Se adaugă conflictele dintre toate aceste state 
şi stătuleţe balcanice, războaiele civile din Imperiul bizantin, precum 
şi conflictele dintre Veneţia şi Genova pentru hegemonie economică 
în Mediterana răsăriteană si în zona Mării Negre. Deosebit de gravă 
a fost şi tensiunea socială' din statele balcanice, exploatarea şi mai 
ales arbitrariul feudalilor locali făcând ca în destule situatii oamenii 
de rând să nu fie motivaţi pentru apărarea antiotomană: De altfel, 
dincolo de excesele care inevitabil însoţeau momentul propriu-zis al 
cuceririi militare, odată ce stăpânirea otomană s-a statornicit, ea s-a 
dovedit deseori mai puţin opresivă decât stăpânirile anterioare, ceea 
ce şi explică de ce populaţia creştină balcanică nu s-a ridicat masiv 
la luptă antiotomană în momentele de cumpănă de după 1402 sau 
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din timpul campaniilor lui Iancu de Hunedoara. Asemănătoare a fost 
situatia si în Ungaria în primele decenii ale secolului al XVI-lea, unde 
răzb~iul tărănesc din 1514 si masiva represiune instrumentată de 
nobilime ~u subminat capacitatea de rezistenţă antiotomană. Un alt 
factor care a facilitat succesele otomane a fost antagonismul dintre 
catolici si ortodocsi, deosebit de virulent în Balcani si în spatiul 
românes~ în a dou~ jumătate a secolului al XIV-iea. Prinse îr{tre 
pericolul otoman şi expansionismul catolic, incapabile să se apere 
singure, statele ortodoxe din Balcani au avut o poziţie oscilantă sau 
au încercat să ducă o politică de basculă, ineficientă pe termen lung. 
Nu au lipsit nici optiunile prootomane, mai ales în lumea bizantină, 
unde poziţia marel~i duce Lucas Notaras dinaintea cuceririi Constan
tinopolului, potrivit căruia turbanul sultanului era preferabil faţă de 
mitra papală, nu era deloc singulară. De altfel, şi sultanii au ştiut să 
nu se amestece în practicarea cultului ortodox şi să atragă clerul 
ortodox la consolidarea autoritătii statului otoman. 

Trecând acum la aspectele sp~cifice relatiilor româno-otomane, 
trebuie mai întâi să observăm că pentru s~colele XIV-XV recons
tituirea evolutiilor concrete este extrem de dificilă si adeseori 
soluţiile propus~ de istorici rămân la stadiul ipotezelor cu ~n grad mai 
mare sau mai mic de probabilitate. Caracterul deseori fragmentar şi 
imprecis al cunoştinţelor noastre se datorează îndeosebi faptului că, 
aşa după cum am arătat mai sus, societatea românească era în mod 
covârsitor o lume a oralitătii, consemnările scrise ale desfăsurării 
relatillor cu turcii fiind de~eori indirecte si oricum insufici~nt de 
nurr{eroase. Situaţia nu este cu mult mai bună în ceea ce priveşte 
documentaţia otomană. Este adevărat, în lumea otomană scrierea era 
mai larg răspândită decât în spatiul românesc extracarpatic, dar si aici 
cronicile şi documentele de can~elarie sporesc semnificativ din punct 
de vedere cantitativ şi calitativ abia din a doua jumătate a secolului 
al XV-iea. Pe de altă parte, datorită dificultătilor de descifrare si 
întârzierilor în clasificarea documentelor din a;hivele turcesti - abi~ 
în ultimii ani, printr-un efort cu totul deosebit, cantităţi. impr~sionante 
de documente au devenit accesibile cercetătorilor - documentatia 
otomană a fost valorificată numai în mică măsură până acum. Dar 
chiar dacă din această direcţie sunt de aşteptat importante progrese 
cognitive în anii ce vor urma, aceste progrese vor viza în mod cert 
perioada de după mijlocul secolului al XV-iea, în timp ce pentru 
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primele faze ale relatiilor româno-otomane perspectivele sunt mai 
puţin îmbucurătoare. 'în consecinţă, reconstituirea detaliată a acestor 
relatii este dependentă în cea mai mare măsură de documentatia 
occidentală sau în cel mai bun caz de cea provenită din Polonia' si 
Ungaria. Trebuie însă să tinem cont de faptul că în conditiile un~i 
circulatii defectuase a stirilor distanta dintre locul desfăsurării eveni
mentel~r şi locul cons~mnării lor scrise este depăşită de' multe ori cu 
preţul unei diminuări a preciziei informaţiei. Deseori ştirile corecte 
erau distorsionate prin amplificare şi prin contaminarea cu variate 
zvonuri false şi cunoştinţe referitoare la alte momente temporale sau 
alte spaţii geografice, generând confuzii care ridică mari dificultăţi 
în calea istoricilor. 

Starea precară a documentatiei de epocă explică în mare mă
sură persistenţa controverselor şi ~ semnelor de întrebare în legătură 
chiar cu unele evenimente majore ale relaţiilor româno-otomane. Să 
luăm de exemplu marea bătălie de la Rovine. Cronicile muntene o 
consemnează după mai mult de două secole, si atunci făcând apel la 
surse externe (bizantine şi sârbeşti), dar fără ~ putea tranşa în cazul 
divergenţelor dintre acestea. Cronicile otomane, scrise şi ele la mai 
mult de două generaţii distanţă de eveniment, sunt la fel de puţin 
precise. Indicaţiile cu privire la locul desfăşurării bătăliei («Rovine», 
fără nici un indiciu care să permită o localizare mai precisă) şi cu 
privire la data acesteia provin din variante târzii ale analelor sârbesti, 
ceea ce ridică problema preciziei acestor informaţii. În încercarea 'de 
a lămuri lucrurile istoricii au recurs-chiar la coroborarea unor infor
maţii extrem de disparate, cum ar fi menţionarea în analele sârbeşti 
a unora dintre dinaştii sârbi care au participat la expediţie ca vasali 
ai sultanului si care au murit în luptă de la Rovine cu o însemnare 
marginală referitoare la moartea unuia dintre aceştia şi cu o danie 
bizantină pentru pomenirea sufletului celui decedat. Datele rezultate 
din aceste izvoare nu corespund, analele sârbeşti târzii consemnând 
data de 10 octombrie 1394, însemnarea marginală despre moartea 
lui Constantin Dragaş pe cea de 17 mai (la care istoricii au completat 
anul 1395, prezenţa armatei otomane în Ţara- Românească fiind 
exclusă în primăvara anului 1394), iar dania bizantină fiind datată 
în octombrie 1395. Există deci tre1 ipoteze în legătură cu datarea 
bătăliei de la Rovine (10 octombrie 1394, 17 mai 1395, începutul 
toamnei anului 1395), la care se adaugă părerile că Bayezid ar fi 
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întreprins mai multe expediţii succesive în Ţara Românească. Se 
cuvine precizat faptul că divergenţele nu vizează numai locul şi 
desfăsurarea tactică a bătăliei, la urma wmelor mai putin importante, 
ci ma'dul de integrare a ei în desfăşurarea de ansamblu a relaţiilor 
interstatale din epocă, absolut esenţial pentru evaluarea însemnătăµi 
ei. Victoria lui Mircea a precedat sau a urmat tratatului de la Braşov 
încheiat cu regele Sigismund de Luxemburg al Ungariei la 7 martie 
1395? Care este succesiunea dintre campania lui Bayezid şi expediµa 
eşuată a lui Sigismund în Ţara Românească din acelaşi an 1395? În 
ce context concret a avut loc înlăturarea temporară a lui Mircea de 
către Vlad I Uzurpatorul? lată o serie lungă de întrebări la care starea 
precară a informaţiei de epocă nu ne permite prea curând speranţa 
unor răspunsuri absolut sigure. Şi exemplele de acest fel ar putea 
continua. Astfel, există încă divergente între specialisti cu privire la 
faptul dacă expediţia prin care Meh'med I a ocupat cetăţile de la 
Giurgiu şi Turnu şi a preluat controlul asupra Dunării de Jos a avut 
loc în anul 1417 sau abia în 1420. Mari nelămuriri persistă încă în 
legătură cu aliantele externe ale diversilor domnitori efemeri si 
pretendenţi care abundă în istoria Ţării Ro~âneşti în secolul al XV-le~.;. 
Uneori chiar situatii prezentate drept clare de mai vechea istoriografie 
se dovedesc vuln~rabile faţă de analizele mai atente. Vom da în acest 
sens un singur exemplu, referitor la revenirea lui Vlad Tepes.pe , ' 
tronul Tării Românesti în 1456. Cu privire la acest eveniment nu 

' ' există mărturii documentare interne directe, iar informatiile din 
izvoare externe sunt fie indirecte si imprecise, fie sensibil m~i târzii. 
În mod obişnuit se consideră că re~enirea lui Ţepeş pe tron s-a realizat 
cu sprijinul lui Iancu de Hunedoara, în contextul victoriei obtinute de 
acesta în vara aceluiaşi an împotriva lui Mehmed al Ii-lea la 'Belgrad. 
Această teză eludează însă o serie de dificultăţi logice substanţiale: 
astfel, deşi înscăunat pentru prima dată în 1448 (după alte păreri în 
1447) cu ajutorul turcilor şi aflat în duşmănie personală cu Iancu, sub 
ale cărui auspicii fuseseră ucişi tatăl şi fratele său, Vlad Ţepeş a 
preferat după o şedere în Moldova să caute adăpost şi sprijin în 
Transilvania, unde a câstigat într-o asemenea măsură încrederea lui 
Iancu încât a primit sprijin militar din partea acestuia să redobân· 
dească tronul cu toate că tocmai în acel moment Iancu concentra cu ' 
destule greutăţi toate trupele disponibile în apărarea Belgradului şi 
cu toate că în Transilvania mai existau destui alţi pretendenţi care-şi 
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disputau graţiile factorilor de putere din regatul Ungariei; apoi, deşi 
reînscăunat cu ajutorul lui Iancu, Vlad Ţepeş se împacă rapid cu 
otomanii învinşi la Belgrad, cărora le plăteşte tribut în primii 3 ani 
de domnie, fiind în schimb considerat dusman de fiul si mostenitorul 
politic al lui Iancu, Ladislau de Hunedoa'ra, care în d~cembrie 1456 
scria braşovenilor să ajute pe un pretendent numit Dan voievod. Toate 
aceste dificultăti, care presupun prea multe răsturnări de aliante si 
inconsecvente ~hiar si pentru frământatul veac XV, precum si c~r~
borarea cu ~ărturiil~ bizantine şi otomane şi reanalizarea atentă a 
documentelor provenite din Transilvania şi Ungaria au determinat pe 
istoricul Constantin A. Stoide să propună, cu argumente demne de 
a fi luate în considerare, teza că în 1456 Ţepeş a revenit pe tron tot 
cu ajutorul Imperiului otoman. 

Dificultăţile reale pe care le întâmpină reconstituirea detaliată a 
evoluţiei relaţiilor româno-otomane - dificultăţi cauzate, după cum 
am văzut mai sus, în primul rând de insuficienţa documentaţiei 
directe de epocă - nu ne împiedică însă în evidenţierea unor carac
teristici de esentă ale rezistentei antiotomane a Tărilor Române. , , , 

Mai întâi, confruntările militare nu se reduc la marile campanii 
si bătălii consemnate de izvoare. De altfel, marile bătălii rareori au 
decis soarta conflictelor sau măcar pe cea a campaniilor respective. 
Astfel, bătălia de la Rovine, în legătură cu care am arătat mai sus cât 
de multe nelămuriri persistă, nu a împiedicat cu nimic înlăturarea lui 
Mircea de către Vlad Uzurpatorul, care s-a recunoscut vasal al sul
tanului. Victoria lui Stefan cel Mare la Vaslui la 10 ianuarie 1475 a 
pus într-adevăr capăt expediţiei beylerbey-ului Rumeliei în Moldova, 
dar nu a împiedicat revenirea în anul următor a unei mari armate 
otomane având acum în frunte chiar pe sultan. Pe de altă parte, nici 
victoria lui Mehmed al Ii-lea la Valea-Albă în 1476 nu a avut un 
caracter decisiv, rezistenta cetătilor, hărtuielile lui Stefan, ciuma si 
preparativele militare ale 'ungari~i obligâ~du-1 pe sultan să se retragă 
curând la sud de Dunăre. Observaţii asemănătoare pot fi făcute în 
ceea ce priveşte campania din Ţara Românească din 1595: victoria 
lui Mihai de la Călugăreni n-a influenţat cu nimic evoluţia ulterioară 
a campaniei, Sinan putându-şi continua după o scurtă întârziere 
înaintarea spre Bucureşti şi Târgovişte, după cum victoria de la 
Giurgiu a survenit si ea într-un moment când soarta campaniei era 
practic pecetluită, grosul trupelor otomane fiind deja retrase de la 
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nord de Dunăre. Dar dacă multe dintre marile bătălii dintre români 
si otomani au fost lipsite de urmări strategice si politice majore, si mai 
~emnificativ este faptul că unele expediţii au'avut rezultate notabile 
fără ca de-a lungul desfăşurării lor să se fi dat vreo bătălie de anver
gură în câmp deschis. Un exemplu ar fi expediţia lui Mehmed al Ii-lea 
din 1462, când hărţuielile lui Ţepeş şi atacul de noapte au fost 
insuficiente ca să-l împiedice pe sultan să-l instaleze ca domn pe Radu 
cel Frumos si să atragă decisiv Tara Românească în sfera otomană de 
influentă. La fel, campania lui Bayezid al Ii-lea din 1484 a dus la 
cucerir~a Chiliei si Cetătii Albe fără ca Stefan cel Mare să cuteze 
angajarea unei bătălii d~ tip clasic, deşi prin pierderea celor două 
cetăţi capacitatea Moldovei de a rezista în continuare era considerabil 
redusă. O altă mare campanie care s-a încheiat cu rezultate consi
derabile fără ca pe parcusul ei să aibă loc vreo bătălie majoră a fost 
cea din anul 1538, când Si.ileyrnan a ocupat Suceava, a impus înlo
cuirea lui Petru Rares cu Stefan Lăcustă, a anexat Tighina cu părti 
mari ale Bugeacului ~i mai ales a consolidat decisiv dominatia ot~-
mană asupra Moldov~i. ' 

Pe de altă parte, chiar dacă unele dintre marile campanii organi-, 
zate personal de sultani au marcat momente decisive în desfăsurarea 
conflictelor dintre Tările Române si Imperiul otoman, aceste mari 
campanii au reprez~ntat evenimen'te exceptionale, care nu puteau 
avea loc în fiecare an. Astfel, de-a lungul într~gului secol al XV-lea at 

avut loc numai 9 campanii otomane majore la nord de Dunăre, îr 
spaţiul românesc, iar 3 dintre cele luate în considerare de noi (1432. 
vara-toamna anului 1442 si iarna anilor 1474-1475) nici nu au fosi 
conduse personal de sult~. Mult mai frecvente şi deci tipice au fosi 
expediţiile de mai mică amploare, organizate cu forţe mai puţin 
numeroase, uneori la initiativa unor conducători locali. Raidurilf 
reciproce de acest fel, în ~ăutare de robi şi de pradă, erau de altfe 
mai potrivite specificului spaţiului românesc extracarpatic, spaţit 
relativ slab populat, deschis, dotat cu puţine cetăţi importante (ma 
ales Ţara Românească). Caracteristici similare prezentau şi teritoriili 
de la sud de Dunăre din imediata vecinătate a Tărilor Române. Îr 
aceste condiţii raidurile soldate cu distrugeri si ~ai ales cu robire, 
unei părţi din populaţia supusă adversarului 'erau deosebit de efi 
ciente în subminarea capacităţii de rezistentă a acestuia. Ca atare 
conflictele dintre Imperiul otoman şi Ţările Române au fost cel ma 

https://biblioteca-digitala.ro



Articulaţii funcţionale--------------- 131 

adesea un război de uzură, agrementat doar din când în când de 
mari expediţii otomane în spaţiul românesc şi uneori - mai rar - de 
replici de anvergură ale domnilor români şi mai ales ale regilor 
Ungariei (sau ale voievozilor Transilvaniei). Dar dacă în cadrul 
expediţiilor acestora relativ minore disproporţia numerică nu era la 
fel de marcată ca în timpul marilor campanii, diferenţa de potenţial 
dintre Tările Române si Imperiul otoman era decisivă în ceea ce 
priveşt~ capacitatea de' a rezista în timp unui asemenea război de 
uzură. Resursele umane si economice ale Tărilor Române fiind mai 
mici decât cele ale Imperi~lui otoman, era firesc ca ele să se epuizeze 
mai rapid şi ca acest fapt să încline uneori decisiv balanţa conflictului. 

Acest tip de război, antrenând distrugeri considerabile si mari 
costuri umane si materiale, nu putea fi sustinut pe termen m~i lung 

. ' ' 
fără asigurarea unei coeziuni social-politice interne. Din acest punct 
de vedere solicitările unei confruntări de uzură, deseori lipsită de 
rezultate spectaculoase şi decisive, generau inevitabil tensiuni interne, 
tensiuni care uneori priveau modul optim de purtare a războiului, dar 
care alteori puteau privi chiar oportunitatea războiului cu turcii. Una 
dintre căile prin care asemenea tensiuni puteau fi diminuate sau 
măcar împiedicate să se manifeste cu toată puterea a fost ideolo
gizarea crestină a războiului antiotoman. Există astfel-dare indicii 
de exaltare ~ sensului crestin al luptei antiotomane, aspect în cadrul 
căruia se îmbină tradiţia locală mai veche a luptelor cu tătarii (tradiţie 
puternică mai ales în Moldova) cu inspiraţia bizantină şi livrescă 
promovată mai ales de clerici. Nu este deloc lipsit de semnificaţie 
faptul că tocmai atunci când Stefan cel Mare se ridica la luptă împo
triva Imperiului otoman la Putna era copiat Panegiricul Sf Con.stantin, 
lucrare ce exalta actiunea primului împărat care a purtat război sub 
semnul Crucii. S-a ~bservat apoi faptul că letopiseţele moldoveneşti 
insistă pe comportamentele lui Stefan care amintesc de cele apar
tinând lui Constantin cel Mare. îi{ aceeasi directie se înscrie folosirea 
denumirilor de «păgâni» si «agareni» pe~tru a-i desemna pe otomani, 
ca şi insistenţa cronicaril~r pe faptul că victoriile împotriva acestora 
(uneori şi înfrângerile) s-au datorat voinţei divine. Ideea înscrierii 
luptei antiotomane a Tărilor Române într-un context mai larg al unei 
confruntări cvasi-per~anente între creştini şi duşmanii Crucii trans
pare clar şi din preluarea în pictura frescelor moldoveneşti a moti
vului bizantin al asediului Constantinopolului. Faptul că motivul 
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initial nu avea nimic de-a face cu turcii otomani, ci se referea la 
as~diul nereusit al Constantinopolului de către persi în anul 626, nu 
avea nici o importanţă în Moldova secolului al XVI-l~a; de altfel, perşii 
erau pictaţi în costume turceşti, iar cronicile îi numeau şi ele pe turci 
«persi». Aici nu mai este vorba de aluzii savante adresate unui cerc 
restr'âns de initiati. De altfel, cel putin în anumite momente este 
limpede că bis~ri~a şi domnia s-au străduit să inoculeze ideologia 
cruciadei antiotomane ansamblului populaţiei şi mai ales celor che
maţi să lupte efectiv. Aceasta credem că este semnificaţia principală 
a ospeţelor şi a distribuirii ritualizate de dregătorii, beneficii şi alte 
danii de către Stefan după victoriile mai importante, comportament 
inspirat evide~t din cel al lui Constantin cel Mare, precum şi cea a 
pomelnicelor şi parastaselor de la mănăstirilor de la Argeş şi Govora, 
unde erau pomeniţi în mod deosebit boierii căzuţi «în lupta cu 
agarenii». 

Dată fiind puţinătatea informaţiilor de care dispunem, ca şi faptul 
că ele se referă cu precădere la o parte limitată a ansamblului socie
tătii românesti din acea vreme, aceste indicii ale luptei ideologice nu 
su~t însă suficiente pentru a ne arăta în ce măsură oamenii secolelor; 
XIV-XVI erau pătrunşi cu adevărat de primatul misiunii antiotomane. 
Aceasta este cu atât mai greu de aflat cu cât mărturiile de epocă ne 
spun prea puţin din ceea ce gândeau cu adevărat oamenii din acea 
vreme, iar faptele cunoscute sunl deseori contradictorii. Pare totusi 
evident faptul că, sub impactul conjugat al îndoctrinării ideologice ~i 
al experientelor deseori conflictuale ale relatiilor directe cu turcii 
otomani, s-~ impus în toate straturile sociale c~nceptia că turcii (pă
gânii) sunt expresie a Răului, deci lupta împotriva l~r este confonnă 
voinţei divine. Aceasta nu însemna neapărat că războiul cu turcii 
trebuia declanşat imediat şi purtat permanent, ci doar că dacă el 
putea fi purtat în condiţii favorabile el era plăcut lui Dumnezeu ii 
contribuia la mântuirea celor ce se angajau de partea Binelui. Aceasti 
ideologie ne explică cel puţin în parte de ce conflictele nu au fos1 
declanşate numai de otomani, ci uneori şi de români. Un singur 
exemplu în acest sens: în 1481, deşi încheiase un tratat de pace ct 
sultanul cu numai un an mai devreme, aflând de moartea lui Mehmei 
al Ii-lea şi poate şi de luptele intestine din imperiu, Stefan nu a ezitai 
să reia din proprie initiativă luptele si să intre c~ armata în Tan 
Românească, desi era ~onstient că astfel declansa un nou răzb~i cL 
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Poarta. Aici trebuie însă adăugat faptul că nici turcii otomani nu se 
simţeau neapărat mai legaţi de acordurile de pace cu «ghiaurii». 

Exaltarea luptei antiotomane însemna faptul că principala falie 
dintre Bine şi Rău era considerată a fi cea care îi separa pe creştini 
în totalitatea lor de păgâni. Aceasta însemna ca crestinii ortodocsi să 
se plaseze în lupta împotriva turcilor «păgâni» de' aceeaşi part~ cu 
«frâncii» catolici, cu «papistaşii», ceea ce - în contextul puternicelor 
animozităţi confesionale din secolul al XIV-lea care au bântuit întreg 
sud-estul Europei, inclusiv spaţiul românesc - reprezenta o opţiune 
mult mai puţin simplă şi evigentă decât ni se pare nouă astăzi că ar 
fi fost. Dat fiind faptul că între Imperiul otoman şi marile puteri 
catolice (Ungaria, Polonia, mai târziu Imperiul habsburgic) nu era cu 
putinţă o rezistenţă complet pe contpropriu, aplecarea spre una sau 
alta dintre aceste forţe a fost întotdeauna o opţiune dureroasă, după 
principiul alegerii răului celui mai mic, şi deci relativ lesne contes
tabilă din punct de vedere ideologic. Dar, desi au existat oscilatii între 
a considera pe turci sau pe catolici ca răui cel mai mare, s~ poate 
totuşi aprecia că în general la nivelul stărilor de spirit mai larg 
răspândite în societate a prevalat solidaritatea creştină împotriva 
«păgânilor». 

) Cu aceasta atingem problema aliantelor externe necesare pentru 
a putea face faţă cu succes expansiunii' otomane. Am arătat mai sus 
că aceste alianţe nu erau perfect legitime din punct de vedere ideo
logic. La aceasta se adăugau reţinerile fireşti stârnite de expan
sionismul trecut şi prezent al unora dintre potenţialii aliaţi, care 
amenintau să se impună ei ca stăpâni sub pretextul luptei anti
otoman~. Pe de altă parte însă, experienţa primelor confruntări cu 
Imperiul otoman a demonstrat de timpuriu că o victorie decisivă nu 
putea fi obţinută decât printr-o largă concentrare de forţe şi mijloace, 
care depăşea cu mult resursele precare ale Ţărilor Române, şi chiar 
~i pe cele ale vecinilor lor mai apropiaţi. Dar, dacă alianţele externe 
erau percepute ca un rău necesar şi acceptate ca atare în principiu, 
mai dificilă se dovedea realizarea lor concretă si mai ales convertirea 
lor în acţiune politico-militară eficientă. Pentru a înţelege mai bine 
complexitatea problemelor care se puneau în această privintă trebuie 
să tinem cont de limitele cunostintelor geopolitice ale vre~ii. Într-o 
ep~că în care absenta unor hărti ~oderne si realiste exprima preca
ritatea cunoştinţelo~ geografic~, viziunea despre lume era puternic 
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conotată simbolic si aproximativă (am discutat mai pe larg această 
situatie în capitolui 1.9). În lipsa unor ambasade permanente (sistem 
care începe să fie folosit mai întâi de statele italiene în a doua jumă
tate a secolului al XV-iea sieste preluat de marile puteri occidentale 
în secolul al XVI-iea), reiaţiile dintre state erau reglementate prin 
intermediul unor solii ocazionale, iar fluxurile de informaţii despre 
evenimentele din celelalte state erau neregulate şi supuse în mare 
măsură hazardului. Pe de altă parte, transporturile erau destul de 
lente şi nesigure, astfel încât veştile circulau greu iar ştirile adevărate 
se amestecau cu zvonurile false, îngreunând considerabil elaborarea 
unor politici externe judicioase şi eficiente. Aceste dificultăţi obiective 
constituie una dintre explicaţiile posibile ale unor decizii politice altfel 
stupefiante. Astfel, în toamna anului 1473 Ştefan cel Mare declan
sează conflictul fătis cu Poarta imediat după ce Mehmed al Ii-lea 
dobândise în august i473 o victorie decisivă în estul Anatoliei asupra 
lui Uzun Hasan, sultanul statului Ak-Koyunlu (Oile Albe). Hotărârea 
lui Ştefan de a intra în luptă tocmai când otomanii erau eliberaţi de 
pericolul reprezentat de principalul lor duşman asiatic şi se puteau 
concentra nestingheriţi asupra afacerilor europene este inexplicabilă 
dacă nu avem în vedere faptul că în primele confruntări dinaintea 
bătăliei decisive trupele lui Uzun Hasan au fost victorioase, ceea ce 
a făcut ca veştile sosite în Europa despre confruntările din Anatolia 
răsăriteană să fie mult timp contradictorii. Dacă în acest caz graba lui 
Ştefan de a profita de o ipotetică înfrângere asiatică a sultanului s-a 
dovedit probabil neinspirată, în alte situatii dorinta de a avea cer
titudini ducea la considerabile pierderi de timp si e;entual la ratarea 
unor situaţii favorabile. Totodată, concentrarea 'unor oştiri disparate 
se făcea adesea cu mari întârzieri si erau frecvente situatiile când unii 
dintre aliaţi aşteptau săptămâni şi chiar luni de zile so~irea trupelor 
aliate, în final sezonul fiind uneori prea înaintat pentru a mai permite 
acţiuni de anvergură. 

Cele de mai sus nu înseamnă că în secolele XIV-XV nu erau ela
borate mari planuri strategice de alungare a turcilor din Europa si că 
uneori nu s-a reusit chiar în realizarea unor actiuni coordonate la 
care au participat forţe militare provenite di~ regiuni extrem de 
diverse şi uneori chiar destul de îndepărtate. Un exemplu de coor
donare strategică reusită, chiar dacă rezultatul tactic final a fost 
nefericit, a fost cruciada din 1396, la care alături de trupele regelui 
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Ungariei şi ale lui Mircea cel Bătrân au participat cavaleri francezi, 
burgunzi şi germani. Un exemplu mai puţin reuşit a fost campania din 
1444, când flota veneţiano-burgundo-papală care trebuia să împie
dice trecerea Strâmtorilor de către trupele otomane din Anatolia nu 
si-a putut îndeplini misiunea, iar armata regelui Ungariei s-a găsit la 
Vama în faţa unei armate otomane superioare, de care a fost zdrobită. 
Coordonarea eforturilor antiotomane a fost ceva mai izbutită în 
timpul expediţiei din anul 1445 împotriva cetăţilor otomane de la 
Dunărea de Jos, la care alături de forţele ungare şi muntene au 
participat şi galerele burgunde ale lui Walerand de Wavrin, în schimb 
a esuat din nou în 1448, când trupele lui Iancu trecute la sud de 
Du~ăre au fost zdrobite de Murad al Ii-lea la Kossovo înainte de a 
reusi să facă jonctiunea cu fortele albaneze ale lui Skanderbeg. 

Pe de altă parte în realiza;ea acestor coordonări strategice mai 
mult sau mai putin reusite initiativa a pornit mai rar din spatiul 
românesc, şi mai des din partea ~nor parteneri mai avansaţi din pu

0

nct 
de vedere al organizării politice. Astfel, în timpul războiului anti
otoman al lui Ştefan cel Mare iniţiativa coordonării pe spaţii mai largi 
a provenit fie din partea lui Uzun Hasan, al cărui trimis lsac bey a 
vizitat şi Moldova, fie din partea Veneţiei, care a acreditat şi ea un 
ambasador pe lângă domnul român înainte ca acesta să răspundă 
apoi prin celebra solie din 1477 a lui Ioan Tamblac. Uneori însă, 
planuri concepute în alte spaţii geografice că'pătau prin intervenţia 
creatoare a domnilor români valenţe noi. De exemplu, în 1406 în 
contextul luptelor interne dintre fii lui Bayezid, ameninţaţi de suc
cesele pe care le dobândea fiul mai mare Suleyman <;:elebi, fratele 
acestuia Mehmed <;:elebi împreună cu emirii de Karamania şi Kasta
monu-Sinop au plănuit să-l trimită pe un alt frate, Musa <;:elebi, în 
Rumelia pentru a întreprinde acolo o diversiune care să-l împiedice 
pe Suleyman să-si mai continue cuceririle din Asia Mică. Trei ani mai 
târziu planul a f~st reluat prin coordonarea dintre Mircea cel Bătrân 
şi emirul Isfendiyar de Kastamonu-Sinop, care a facilitat trecerea lui 
Musa în Tara Românească; totodată însă, Mircea a conferit o dimen
siune spbrită acestei actiuni, antrenând si pe Stefan Lazarevic al 
Serbiei si reusind chiar să asigure lui Mus; un s~cces decisiv asupra 
lui Suleyman', succes care a marcat înscăunarea la Edirne (Adria
nopol) ca stăpân al părţii europene a Imperiului otoman a prote
jatului (şi - după unele izvoare - ginerelui) său. Dincolo însă de acest 
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mare succes al lui Mircea, care marchează apogeul puterii Ţării 
Românesti în raport cu turcii otomani, în general coordonările unor 
forte disparate nu au fost prea eficiente. Lipsa de eficacitate a coor
do~ărilor nu înseamnă însă că uneori acţiuni antiotomane simultane 
nu s-au potenţat reciproc chiar şi fără a fi cu adevărat coordonate 
între ele. Ea nu înseamnă nici că în deznodământul conflictelor dintre 
Tările Române si Imperiul otoman contextul geopolitic nu juca un rol 
i~portant, ci d~ar faptul că posibilităţile combatanţilor de a influenţa 
în mod premeditat acest context geopolitic erau în mod inevitabil 
limitate. 

Dată fiind însemnătatea contextului general în care s-au desfa
surat confruntările dintre români si otomani, considerăm că nu este 
lipsită de interes evidenţierea p~incipalelor etape de evoluţie a 
acestuia. 

Prima confruntare militară dintre români si turcii otomani pare 
să fi avut loc în anul 1369, când Vladislav Vlai~u a dat ajutor ţarului 
Sracimir al Vidinului, atacat de fratele său Sisman de la Tâmovo 
spijinit de turci. Totuşi, în cele două decenii c~e 'au urmat, contactele 
au fost mai degrabă sporadice şi indirecte, statele balcanice repre-. 
zentând încă un factor tampon, iar Tara Românească fiind absorbită 
în primul rând de antagonismul cu Ungaria. 

Această primă etapă ia sfârşit în 1388, când otomanii zdrobesc pe 
despotul lvanco al Dobrogei, atacă pe Sisman si asediază Silistra, 
fapte care atrag replica militară victori~~să a l~i Mircea la sud de 
Dunăre, şi mai ales în 1389, când principalul adversar balcanic al 
Porţii, cneazul Lazăr al Serbiei, este înfrânt şi apoi ucis la Kossovo. 
Din acest moment confruntarea dintre otomani si Tara Românească 
evoluează spre un conflict de mare anvergură: r~idurile reciproce 
fiind urmate de o campanie sultanală ce se voia decisivă şi apoi de 
replica întregii lumi creştine prin cruciada.de la Nicopole din 1396. 
Două elemente majore ar fi de remarcat în legătură cu această a doua 
fază a raporturilor româno-otomane. Mai întâi, spatiul românesc este 
implicat într-un mod foarte diferentiat în conflict. Astfel Tara Ro· 
mânească este cel mai serios afect~tă de socul otoman 'c~ea ce o 
obligă să se apropie de Ungaria, singura put~re care putea

1

să-i acorde 
un sprijin antiotoman efectiv. Această reorientare de politică externă: 
generează disensiuni în rândurile păturilor conducătoare, o parte din 
boierimii preferând o atitudine filootomană şi antiungară, exprimată 
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politic de acţiunea lui Vlad Uzurpatorul. Transilvania participă şi ea 
la efortul antiotoman ca o parte a regatului Ungariei, fiind însă scutită 
în această fază de distrugerile războiului. În schimb, Moldova rămâne 
fidelă opţiunii sale antiungare din 1387, ceea ce şi explică bunele 
raporturi dintre Ştefan I (1394-1399) şi Vlad Uzurpatorul. Un al 
doilea aspect care se cuvine a fi semnalat este acela că desi în acest 
ultim deceniu al secolului al XIV-lea au avut loc mai multe c~nfruntări 
majore, în această perioadă nu s-a pus încă niciodată cu adevărat 
problema transformării Ţării Româneşti în provincie otomană. De 
altfel, politica de expansiune a turcilor otomani era destul de prag
matică, şi teritoriile atacate pentru prima dată erau cel mai adesea 
mai întâi transformate în state vasale, abia după epuizarea posibi
litătilor conferite de o asemenea vasalizare si după consolidarea 
do~inatiei otomane trecându-se eventual la t~ansformarea în teri
toriu ad'ministrat direct de către statul otoman. Din acest punct de 
vedere situaţia a fost diferită în Bulgaria, unde etapa vasalizării fusese 
parcursă în deceniile 8 şi 9 ale secolului al XIV-iea şi unde Bayezid I 
a adoptat solutia «pasalâcului» în 1393 cu privire la taratul de Tâmo
vo si în 1396 ~u privire la taratul de Vidin. În acel ~ament Bayezid 
co~sidera însă probabil că'Dunărea de Jos reprezenta o limită con
venabilă pentru stăpânirile sale europene şi că erau mai importante 
problemele anatoliene şi asedierea Constantinopolului. Astfel credem 
că se explică faptul că după importanta victorie de la Nicopole sul
tanul, convins că de la nord de Dunăre nu mai este posibil în viitorul 
apropiat nici un atac masiv, nu a mai încercat în mod serios să salveze 
situaţia protejatului său Vlad Uzurpatorul şi s-a îndreptat spre sud. 

A treia etapă mai importantă a raporturilor româno-otomane s-a 
desfăşurat sub semnul înfrângerii otomane de la Ankara şi al interreg
nului cauzat de luptele dintre fiii lui Bayezid. La fel ca şi alte state 
vecine Imperiului otoman, Ţara Românească a încercat şi ea să profite 
de slăbiciunile otomanilor. Mircea a recuperat astfel Dobrogea şi 
Silistra, si apoi a intervenit decisiv în disputele pentru tron, impu
nându-l ~a stăpân al părţii europene a imperiului pe Musa (1411). În 
ciuda faptului că otomanii au suferit reculuri şi în alte părţi ale 
stăpânirilor lor europene şi asiatice, se poate totuşi observa că duş
manii imperiului nu au reuşit să profite în mod decisiv de temporara 
slăbiciune a acestuia. Astfel, în ciuda eforturilor uneori notabile de 
a se realiza actiuni coordonate, acestea au reusit numai arareori si 
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mai dese au fost situatiile în care statele crestine si-au contracarat 
reciproc actiunile anti~tomane. Aici s-ar cuv~ni se~nalat faptul că, 
desi slăbită în urma înfrângerii de la Ankara, puterea statului otoman 
nu'era atât de mică încât să poată fi pusă în cumpănă în mod decisiv 
de vreunul dintre micile state balcanice de tipul Serbiei lui Ştefan 
Lazarevic al Bizantului sau al Tării Românesti. Singurul stat care 
eventual ~r fi putut da o lovitu~ă decisivă I~periului otoman era 
Ungaria lui Sigismund de Luxemburg, dar acesta era prea preocupat 
de problemele interne ale regatului său, de rivalitatea deschisă cu 
Vladislav Jagiello al Poloniei, rivalitate aplanată temporar abia în anul 
1412 prin tratatul de la Lublau, şi după 1410 de problemele izvorâte 
din obţinerea coroanei imperiale germane şi apoi a regatului Cehiei. 
Departe de a întări capacitatea de acţiune antiotomană a lui Sigis
mund, aceste extinderi ale stăpânirilor lui l-au distras permanent de 
la frontul antiotoman, determinându-l să acorde prioritate restabilirii 
unitătii bisericii catolice prin conciliile de la Konstanz si Basel si apoi 
comb~terii militare a husitismului. În condiţiile lipsei de coordonare 
si uneori chiar a adversitătii dintre statele balcanice, precum si a 
dezinteresului practic al Ungariei, Mehmed c;:elebi a reuşit să elim'ine 
pe Musa si să restabilească unitatea statului otoman în anul 1413. 

Următoarea etapă, care se întinde pe aproape trei decenii 
(1413-1442) este în general caracterizată de actiuni ofensive oto
mane„ În ciuda faptului că disputele interne, dinastice si/sau so
cial-religioase au mai continuat şi după 1413, Mehmed '1 a reuşit 
destul de repede să-şi consolideze suficient puterea pentru a putea 
prelua iniţiativa şi pe plan extern. Cel mai târziu în 1420 el recuperase 
Dobrogea şi preluase controlul asupra cetăţilor muntene de la Du
nărea de Jos. Tot în 1420 s-a produs şi primul atac otoman împotriva 
Moldovei, fără însă ca otomanii să insiste în această directie în această 
etapă. Deceniul trei a fost marcat de disputa dintre Ung~ria si Impe
riul otoman pentru hegemonie în Tara Românească flecar~ dintre 
aceste puteri sprijinind candidati proprii la domnie.' Desi în aceste 
lupte Dan al Ii-lea, domnul spriji~it de Ungaria, a reuşit până la urmă 
să se impună, treptat echilibrul general de forte s-a modificat în 
favoarea Imperiului otoman, în deceniul patru'Tara Românească 
depinzând din ce în ce mai mult de Poartă. Totodată, otomanii au 
organizat două expediţii mai importante chiar în Transilvania în anii 
1432 şi 1438 şi au asediat fără succes Belgradul în anul 1440. 
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Deceniul cinci al secolului al XV-iea este dominat de contraofen
siva crestină la Dunărea de Jos, al cărei principal animator militar 
a fost Ia~cu de Hunedoara. Acţiunile lui Iancu nu pot fi însă înţelese 
în afara contextului general mai larg în care s-au desfăşurat. Conciliul 
de la Ferrara-Florenţa din 1438-1439 fusese încununat prin acceptarea 
Unirii religioase sub supremaţie papală de către împăratul bizantin 
Ioan al VIII-lea în schimbul angajării ferme a papalităţii în pregătirea 
unei cruciade decisive care să alunge pe turci din Europa. Politica 
papală a reuşit să antreneze în a ___ cţiuni antiotomane forţe extrem de 
diverse, a căror coordonare si sustinere la mare distantă s-a dovedit 
însă mai dificilă decât se p~esup~sese iniţial. Totuşi,' îndemnurile 
insistente ale papei şi sprijinul său financiar au jucat câtva timp un 
cert rol catalizator. Pe de altă parte, uniunea dinastică realizată 
temporar prin alegerea pe tronul Ungariei a regelui polon Vladislav 
în anul 1440 a pus capăt pentru un timp rivalităţii ungaro-polone şi 
a asigurat un potenţial superior acţiunilor antiotomane. După unele 
prime victorii obţinute de Iancu în anii 1441-1442, victorii care 
marchează concret preluarea iniţiativei strategice de către forţele 
regatului Ungariei, în anii ce au urmat au fost organizate 3 expeditii 
majore menite să alunge definitiv pe turci din Europa. În ciuda un~r 
succese locale, aceste încercări au eşuat, expediţiile din 1444 şi 1448 
soldându-se chiar cu dezastre de proporţii. Pe de altă parte însă, 
activitatea militară sporită a forţelor creştine la Dunărea de Jos a 
obligat totuşi pe otomani la o limitare a sferei lor de influenţă, 
armistiţiul din 1451 consemnând echilibrul dintre Ungaria şi Imperiul 
otoman în ceea ce priveste suprematia în Tara Românească si Serbia. 

Eşecul încercărilor p~palităţii şi ctle lui '1ancu de a-i izgoni pe turci 
din Balcani, datorat în parte şi incapacităţii regatului Ungariei de a-şi 
concentra totalitatea forţelor pe frontul antiotoman (în această vreme 
Ungaria a fost frământată de dispute pentru tron şi de conflicte între 
partidele nobiliare), a marcat condamnarea definitivă a Constantino
polului bizantin, subminat de altfel de divergenţele acute generate de 
capitularea religioasă a împăratului în fata papei, văzută de multi 
bizantini ca o trădare a adevăratei credinţe 'ortodoxe. În acest conte~t 
s-a produs ocuparea de către Mehmed al Ii-lea a capitalei de pe Bosfor 
în anul 1453, fapt care consolidează decisiv stăpânirea otomană în 
sud-estul Europei. 
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A doua jumătate a secolului al XV-lea, dominată de persona
litatea lui Mehmed al II-iea, a fost caracterizată de reluarea ofensivei 
otomane. După eşecul încercării de a cuceri Belgradul în 1456, când 
Iancu a obtinut o ultimă victorie majoră, otomanii renuntat la planul 
unei expa~siuni rapide spre Europa centrală şi au trecut la o conso
lidare pas cu pas a poziţiilor lor. Direcţiei deja tradiţionale de acţiune 
la Dunărea de Jos si în Tara Românească, încununată prin succesul 
campaniei din 1462, c~re a marcat trecerea fermă a principatului 
muntean în sfera de influentă a Portii, i s-a adăugat în această etapă 
o politică închegată de exp~nsiune 'în zona Mării Negre, politică ce 
a adus în raza de actiune a turcilor si Moldova. După ce acceptase în 
1455-1456 să plăte~scă un tribut m~dic, odată ce Ştefan cel Mare şi-a 
consolidat domnia prin ocuparea Chiliei şi prin victoria asupra regelui 
Ungariei la Baia, Moldova s-a implicat într-un serios conflict ct 
Imperiul otoman, conflict care a durat într-o primă etapă din 147: 
până în 1480. Am arătat mai sus faptul că acest război antiotomar 
al Moldovei lui Stefan cel Mare s-a desfăsurat în conexiune nu numa 
cu actiunile Ungariei, ci si cu cele ale Ve~etiei si ale lui Uzun Hasan 

I I t I 

Dincolo de avatarurile confruntărilor militare propriu-zise, dincolo dt 
victoriile importante obtinute în mai multe rânduri de Stefan, con 
flictul s-a desfăşurat per total în avantajul Imperiului oto~an. Astfel 
în ciuda interventiilor repetate ale lui Stefan si ale comandantilo: 
unguri din Transiivania, Ţara Românea~că a ră~as până la urm'ă îr 
sfera de influenţă a Porţii. Totodată, plin de consecinţe a fost faptu 
că în 1475 otomanii au ocupat Caffa si au transformat hanatul tăta: 
al Crimeii într-un stat vasal şi totodată într-un auxiliar militar preţio 
împotriva Moldovei şi ulterior şi împotriva altor state. Ca atare 
tratatul de pace din 1480 consemna un echilibru în general favorab: 
Imperiului otoman, în cadrul căruia Stefan îsi păstra încă toat, 
posesiunile, dar plătea un tribut dublu. După o s~urtă fază de reluar 
a luptelor de către Ştefan în anul 1481, soldată cu o nouă înţeleger: 
şi cu o reducere a tributului, în 1484 Bayezid al II-lea a declansat u: 
atac decisiv în urma căruia a cucerit Chilia si Cetatea Albă 'desă 
vârşind statornicirea controlului otoman în r~giunea Mării Negre 1 

frângând în mare măsură capacitatea de rezistentă a Moldovei. Di 
fiind faptul că regele Matia Corvin al Ungariei (1458-1490) acord 
prioritate expansiunii în regiunile mai bogate ale Europei centrali 
preferând perfectarea unor armistiţii cu turcii sau dacă aceasta nu er 
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cu putinţă purtarea unui război de anvergură limitată, de uzură, că 
Polonia s-a dovedit şi ea puţin dispusă la o angajare masivă împotriva 
Portii, si că resursele umane si materiale ale Moldovei erau tot mai 
neî~de~tulătoare pentru purtarea cu succes a războiului, Stefan a 
acceptat în anul 1486 să încheie o pace durabilă cu Imperiul btoman, 
reluând plata tributului, recunoscând stăpânirea otomană asupra 
celor două porturi ocupate în 1484 si acceptând să-si alinieze chiar 
într-o oarecare măsură politica ext~rnă celei a Portii. Ca atare, la 
capătul acestei noi etape de expansiune otomană po~iţiile turceşti la 
Dunărea de Jos erau consolidate, iar principatele românesti extra
carpatice intraseră amândouă în sfera de influentă a Portii, d~minatia 
otomană fiind însă mai accentuată asupra Tă~ii Ro~ânesti de~ât 
asupra Moldovei. ' ' 

Sfârşitul secolului al XV-lea şi primele două decenii ale secolului 
al XVI-lea au reprezentat o perioadă de relativă acalmie militară la 
fruntariile dunărene ale Imperiului otoman, care era absorbit de 
politica mediteraneană şi mai ales de pericolul safavid şi de subver
siunea şiită din Orient. Calmul politico-militar, desigur relativ deoa
rece între otomani si unguri a mai avut loc un război în 1499-1503, 
a permis realizarea ~nei anumite creşteri demografice şi prosperităţi 
economice în această zonă, inclusiv în spaţiul românesc. 

Odată transate rivalitătile din Orient prin victoriile si cuceririle lui 
Selim I, Imperiul otoman' a reluat sub Suleyman exp~nsiunea spre 
centrul Europei. Rezultatul cel mai marcant al acestei direcţii de 
expansiune a fost zdrobirea regatului Ungariei, prefaţată de cuce
rirea Belgradului în 1521, realizată militar prin victoria de la Mohă.cs 
din 1526 şi desăvârşită politic în două etape, mai întâi prin impunerea 
ca rege vasal al celei mai mari părţi a Ungariei a lui Ioan Zapolya iar 
după moartea acestuia (1540) prin transformarea părţii centrale a 
Ungariei în beylerbeylikul de Buda şi a Transilvaniei într-un principat 
distinct, vasal Portii. Victoria categorică a Imperiului otoman în 
conflictul cu Unga~ia a aVMt consecinţe importante asupra Ţărilor 
Române. Chiar dacă încercarea lui Mehmed, sangeacbeyul de Nico
pol, de a trece Tara Românească sub directa sa administratie a esuat, 
dominatia otoi:n.ană asupra Tărilor Române s-a întărit, încer~area 

' ' lui Petru Rareş de a opri această evoluţie fiind zdrobită de sultan prin 
campania din 1538. Totodată, Imperiul otoman a anexat acum o serie 
de noi teritorii româneşti (Bugeacul, Brăila, Banatul), care, adăugate 
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mai vechilor cetăti stăpânite la nord de Dunăre (Giurgiu, Turnu, 
Chilia, Cetatea Albă) s-au constituit într-o.puternică reţea de control 
politico-militar asupra statelor româneşti. In aceste condiţii rezistenţa 
militară a Tărilor Române împotriva Imperiului otoman a devenit 
extrem de riscantă din punct de vedere practic, recursul la ea fiind 
tot mai rar. Totodată amestecul crescând al Porţii în politica internă 
a statelor românesti si cresterea rapidă a obligatiilor economice fată 
de aceasta au mar~at' o certă deteriorare a statutului Tărilor Româ~e 
si au provocat ample transformări în societatea românească. 
' Odată cu aceasta relatiile româno-otomane intrau într-o nouă 
fază, când rezistenţa milit~ră a devenit mai degrabă excepţională ~i 
locul ei a fost luat de integrarea în sistemul politic şi economic 
otoman. Înainte însă de a trece la analiza acestei faze noi, se cuvine 
să fie clarificate câteva aspecte privind bilantul celor aproape două 
secole de tenace rezistentă militară anti~tomană a Tărilor Ro-, , 
mâne. 

Luptele cu turcii au jucat un rol important în definirea conştiinţei 
de sine a românilor. Memoria colectivă a păstrat la loc de cinste o 
serie de voievozi militari şi de victorii obţinute împotriva turcilor 
pentru apărarea Europei crestine, iar atunci când peste unii dintre 
domnitori si peste unele dintre fapte s-a astemut uitarea, acestia au 
fost «redes~operiti creator» de istoriografia ~atională a ultimelo~ două 
secole. Această istoriografie a cultivat însă ~i unele ambiguităţi în 
legătură cu unele aspecte importante. 

Mai întâi, nu trebuie pierdut din vedere faptul că, în pofida unor 
victorii româneşti şi a unor fapte de arme deseori remarcabile, per 
total în confruntarea dintre români si otomani învingători au iesit 
otomanii, iar românii au fost totusi până la urmă învinsi. ' 

',. În ceea ce priveşte funcţia europeană a rezistenţei r~mâneşti, s-a 
afirmat uneori în mod abuziv faptul că astfel românii ar fi salvat 
Europa (apuseană), care a profitat de aceasta pentru a se dezvolta 
nestingherită şi în schimb i-a lăsat pe români singuri în faţa turcilor. 
Este adevărat, rezistenţa românilor i-a ţinut un timp în loc pe oto
mani, şi se poate aprecia că această întârziere a fost mai mare decât 
cea pricinuită de alte neamuri, de exemplu de bulgari, dar nu a fost 
totuşi vorba decât de o întârziere şi nu de o oprire absolută. Pe de altă 
parte, după cum am arătat si mai sus, rezistenta antiotomană nu a 
avut loc fără nici un ajutor' din partea unor f~rţe venind din alte 
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colţuri ale Europei. De altfel, atitudinea faţă de acest ajutor este 
extrem de ambiguă. Din punctul de vedere românesc s-ar fi dorit ca 
toate statele europene (creştine) să acorde prioritate absolută luptei 
antiotomane şi să participe complet dezinteresat la aceasta, fără nici 
un gând de expansiune în folos propriu. Aceasta explică preferinţa 
pentru aliaţii veniţi de departe şi reticenţa faţă de hegemonismul 
puterilor creştine vecine. Este evident că un asemenea altruism politic 
nu putea deveni regulă nici atunci şi nici în alte epoci istorice. De 
altfel, nici pentru români lupta antiotomană nu a fost de regulă 
rezultanta unui imperativ moral, ci mai ales o necesitate pragmatică 
de supravieţuire. Desigur, s-au păstrat o serie de scrisori ale domnilor 
români sau menţiuni ale cronicilor care mărturisesc faptul că ei luptă 
pentru creştinătate şi nu pentru promovarea propriilor interese. 
Aceste declaraţii trebuie însă de cele mai multe ori tratate cu cir
cumspecţie. Cele mai multe scrisori domneşti de acest fel erau redac
tate cu un scop precis, fiind menite să convingă pe destinatari să 
sprijine politic, militar şi/sau financiar pe expeditori, astfel încât 
întreg conţinutul lor era subordonat acestui scop principal. De aceea, 
este îndoielnic că aceste declaraţii reprezentau întotdeauna fidel şi 
în întregime convingerea intimă a domnilor şi că aceştia nu aveau şi 
propriile lor rezerve mentale. Dar dacă la nivelul politic de vârf pare 
destul de sigur că motivaţiile erau mai degrabă pragmatice, este mai 
dificil de ştiut ce se gândea despre rosturile luptei antiotomane în 
straturile adânci ale societăţii. Fără a intra deci într-o discuţie mai 
amplă asupra unei probleme pentru care baza documentară este 
extrem de săracă, trebuie totuşi precizat faptul că în spaţiul românesc 
în secolele XN-XVI termenii «Europa» şi «european» nu spuneau încă 
nimic, cei care contau fiind cei de «crestin» si «crestinătate», a căror 
arie de cuprindere nu era.însă definită prea p~ecis. Am arătat de altfel 
mai sus oscilatiile între ostilitatea fată de turcul «păgân» si cea fată 
de «papistas». * ' ' ' 

Se poat~ aprecia că principala urmare pozitivă a rezistenţei anti
otomane a fost salvgardarea existentei statale a Tărilor Române 
într-o perioadă când majoritatea statelor din jur ~rau lichidate şi 
transformate în provincii otomane. Mai dificil este de apreciat în ce 
măsură conservarea fiintei statale a Tărilor Române s-a datorat 
rezistentei armate sau altor factori. Ac~astă problemă a frământat 
mult pe istorici, exemplar fiind în acest sens un studiu celebru al lui 
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P. P. Panaitescu din 1947 intitulat De ce nu au cucerit Turcii Ţările 
Române?; recent problema a fost reluată într-un studiu cu un titlu 
asemănător de Mihai Maxim. Care este concluzia ce se poate des
prinde în această privinţă? Mai întâi, răspunsul că otomanii n-au 
cucerit Tările Române din cauza rezistentei românesti este corect, dar 
numai parţial, deoarece, după cum am ;ăzut deja 'mai sus, din con
fruntarea româno-otomană până la urmă au ieşit învingători oto
manii. Ca atare, nu rezistenţa românească singură i-a determinat pe 
otomani să prefere soluţia vasalizării celei a administrării directe. 
Încercând să discearnă ce alti factori au influentat optiunea otomană 
P. P. Panaitescu s-a oprit în primul rând asupra' factoiului geografic: 
potrivit acestei opinii Ţările Române se aflau oarecum lateral faţă de 
principala direcţie otomană de expansiune spre Europa centrală, care 
în general a urmat axa Istanbul-Adrianopol-Sofia-Belgrad-Buda-Vie
na. Tinând cont de nivelul cunostintelor geografice ale oamenilor 
secoielor XV-XVI si de mecanismeie c~ncrete de functionare a expan
siunii otomane a~eastă teză se cuvine a fi nuantată: fără ca Tările 
Române să se fi aflat în afara orizontului de expan'.siune al Imperiului 
otoman, transformarea lor în provincii otomane nu era indispensabilă 
pentru continuarea expansiunii otomane spre regiunile mai bogate ' 
şi mai importante strategic din Europa centrală sau de pe litoralul 
nordic al Mării Negre. Alti factori care au fost invocati în încercările 
de a explica persistenta ~tatelor românesti au fost t~ama Portii de 
complicaţii diplomatic~, îndeosebi dorinţ~ de a menaja Polonia; care 
era un aliat necesar împotriva Habsburgilor şi care se opunea trans
formării Moldovei în «paşalâc», şi rentabilitatea economică superioară 
pentru otomani a regimului dominatiei indirecte fată de cel al admi
nistrării directe. Multitudinea facto;ilor care s-au î~pletit în asigu
rarea continuitătii statale românesti necesită totusi unele decantări 
în ceea ce priveste însemnătatea l~r relativă în div~rse momente ale 
relaţiilor român'o-otomane, deoarece pare evident că nu toţi factorii 
au avut aceeasi însemnătate în toate momentele si în cazul tuturor 
celor trei stat~ româneşti. Totodată, nu trebuie pierdut din vedere 
faptul că, mai ales în secolele XIV-XV, Imperiul otoman a practicat pe 
scară largă sistemul vasalizării statelor care intrau în zona sa de 
dominaţie. Acest sistem al statelor vasale era, după caz, fie o primă 
etapă căreia îi urma apoi transformarea în provincie otomană pro
priu-zisă, fie o soluţie comodă şi durabilă pentru teritorii greu de 
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controlat din punct de vedere politic si militar. Aici s-ar cuveni 
semnalat faptul că zonele-cheie ale Tării Românesti (si Moldovei) 
erau cele mai dens locuite din Subca.:,paţi, în timp ~e s~dul era mai 
slab populat, împădurit şi deci impropriu asigurării logistice a unei 
prezenţe militare otomane masive în zonele din nord; în plus, zonele 
din Subcarpaţi, care, repetăm, erau cele care contau cu adevărat atât 
în Tara Românească cât si în Moldova, erau deosebit de expuse 
int~rventiilor din Transilv~nia, interventii în mod firesc ostile unei 
instalări 'otomane nemijlocite la trecăto;ile Carpatilor. Trebuie însă 
avut în vedere faptul că opţiunea pentru vasalizare: prevalentă în tot 'j' 
cursul secolelor XIV-XV, nu excludea o ulterioară schimbare de ati
tudine, mai ales atunci când în secolul al XVI-lea raportul de forte s-a 
modificat decisiv în avantajul Imperiului otoman. De altfel, în se'colul 
al XVI-lea au şi existat două încercări reale de transformare a 
Tărilor Române în provincii otomane propriu-zise. Prima dintre 
' ele a fost o iniţiativă locală a sangeacbeyului de Nicopol, Mehmed, 
care a încercat să profite de incertitudinile interne ale Tării Românesti 
după moartea lui Neagoe Basarab (1521) pentru a-si extinde ad~i
nistraţia la nord de Dunăre. Această tentativă a întâmpinat îm
potrivirea energică a celei mai mari părţi din societatea munteană în 
frunte cu Radu de la Afumaţi (1522-1529), care a fost sprijinit eficient 
de forţele ungare din Transilvania. După trei ani de lupte cu succes 
schimbător, sultanul Suleyman a considerat că această încercare costă 
prea mult şi că mai importantă este confruntarea directă cu Ungaria. 
De aceea, el a pus capăt tentativelor lui Mehmed bey şi l-a recunoscut 
domn pe Radu de la Afumati în schimbul prestării personale a oma
giului de credinţă, a reluării plăţii tributului (uşor majorat) şi mai ales 
a desprinderii din alianţa cu regatul Ungariei, element important în 
pregătirea campaniei otomane din 1526, soldată, după cum se ştie, 
cu marea victorie de la Mohăcs. Cea de-a doua încercare de trans
formare în «paşalâc» a avut loc în 1595 şi a fost o urmare directă a 
ridicării la luptă a Tărilor Române din 1594. Decizia otomană în acest 
sens, adoptată acu~ la nivelul puterii centrale, concretizată deja prin 
numirea unor beylerbey pentru Moldova şi Ţara Românească şi 
printr-un efort militar substantial pentru aplicarea ei practică, a fost 
abandonată datorită împotrivirii Poloniei în cazul Moldovei (armata 
cancelarului Jan Zamoyski a impus în toamna anului 1595 ca domn 

I al Moldovei pe Ieremia Movilă şi a determinat Poarta să se împace 
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cu această solutie) si datorită reactiei militare conjugate a celor trei 
state românesd în c~zul Tării Românesti, unde armata marelui vizir 
Sinan-pasa a 'suferit o se~eră înfrânge~e. Se poate totuşi aprecia că 
aceste în~ercări otomane de a promova o soluţie radicală în relaţiile 
cu Tările Române au fost mai degrabă excepţionale. Soluţia vasalizării 
s-a 

1

dovedit mai comodă din punct de vedere militar cât timp prin
cipalul adversar la hotarele nordice ale imperiului a fost regatul 
Ungariei. După dispariţia regatului Ungariei, când considerentele 
militare nu mai erau atât de importante, interesele economice (mai 
ales în ceea ce priveste Tara Românească), diplomatice (menajarea 
Poloniei prin păstr~rea' autonomiei Moldovei şi Transilvaniei) !i 
politice (rivalitatea cu Habsburgii în Ungaria şi Transilvania) au trecut 
în prim plan. 

4. Dominatia otomană si impactul ei , , 
asupra Ţărilor Române 

Instaurarea dominatiei otomane asupra Tărilor Române a fost un; . ' proces treptat. Analiştii acestui proces au distins mai multe etape 
cele mai importante fiind considerate plata haraciului ca răscum 
părare a păcii, «suzeranitatea protectoare» însoţită de aliniere, 
politicii externe, si în final «suzeranitatea efectivă si restrictivă, 
(Tahsin Gemi!). Distincţia dintre diferitele etape nu ~ste absolută 
multe dintre treceri realizându-se prin acumulări progresive sinu prir 
rupturi brutale. Mai importantă este sesizarea diferentelor de inten 
sitate a dominatiei otomane asupra celor trei state românesti: aceas~ 
dominatie a fo~t mai timpurie si mai accentuată asupr~ Tării Ro
mâneşti: mai târzie şi mai puţin ~ompletă asupra Moldovei, 

1

şi în fim 
mai uşoară asupra Transilvaniei, în cazul căreia se poate aprecia ci 
nici nu s-a trecut cu adevărat de la stadiul suzeranităţii protectoar, 
la cel al suzeranitătii efective si restrictive. 

O problemă ca;e a frămâ~tat mult pe istoricii relatiilor româ 
no-otomane a fost aceea dacă au existat acte scrise (tratate sat 
acorduri explicite) care să fixeze limitele dominatiei otomane asuprc 
Tărilor Române. Este asa-numita problemă a Capitulatiilor. Încă dr 
~nul 1908 istoricul C~nstantin Giurescu a demons

1

trat faptul c 
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tratatele invocate de boierii români începând cu anul 1772 în tra
tativele purtate de marile puteri pentru reglementarea problemei 
orientale, tratate publicate şi comentate copios de istoriografia 
secolului al XIX-lea, reprezintă falsuri târzii realizate de acesti boieri 
cu scopul de a obţine o îmbunătăţire a statutului Ţărilor Române. 
Faptul că unii istorici au continuat şi după anul 1908 să publice aceste 
variante ale tratatelor româno-otomane considerându-le autentice 
constituie doar un caz flagrant de neprofesionalism. Demonstratia lui 
Constantin Giurescu elimină însă din discutie numai aceste 'texte 
publicate în secolul al XIX-lea, nu şi posibilit~tea reală ca acordurile 
româno-otomane să fi fost consemnate prin alte texte. De altfel, o 
serie de istorici au reliefat faptul că boierii români de la sfârsitul 
secolului al XVIII-lea nu au procedat la o invenţie pur şi simplu, ci au 
sintetizat o tradiţie istorică mai veche cu privire la condiţiile în care 
Tările Române s-au «închinat» turcilor, traditie pe care apoi au «ajus
tat-o» conform imperativelor momentului îr{ care realizau falsul. Din 
acest motiv aceste texte corespund mai mult dezideratelor românesti 
din secolul al XVIII-lea decât practicii otomane c;lin secolele XIV-XVI: 

Specialiştii istoriei otomane au propus o altă cale de analiză a 
problemei «Capitulaţiilor». Ei au pornit de la constatarea că statutul 
Tărilor Române, desi deosebit de al majoritătii tărilor din jur, nu este 
totuşi singular în l~mea dominată de Poa;tă'. Astfel, regimuri de 
vasalitate asemănătoare au mai cunoscut pentru un timp majoritatea 
statelor balcanice, si în mod la fel de durabil ca si Tările Române 
Raguza, micile stat~ creştine din Georgia şi hanatui tătar musulman 
din Crimeea. Totodată, dat fiind faptul că în relaţiile dintre Imperiul 
otoman si Tările Române otomanii au fost partenerul cel mai pu
ternic, s-~ c~nsiderat că trebuie analizată în primul rând conceptia 
otomană despre relaţiile de acest fel. Această concepţie, derivând <lin 
cea general islamică, porneşte de la ideea că lume<;t se împarte în mod 
esential în dar al-Islam («casa Islamului») si dar al-harb («casa războ
iului:,). Acestor două categorii fundamentale experienţa concretă a 
relatiilor cu comunitătile nemusulmane le-a adăugat o a treia, dar 
al-'a,hd (literal «casa l~gământului», cu sensul de «casa păcii»). În 
ciuda faptului că acordarea unui regim de 'ahd unor comunităţi 
nemusulmane fusese legitimată prin exemplul profetului Muhammad 
în relatiile cu comunitatea crestină de la Nadjiran din Arabia, scolile 
musul~ane de interpretare t~ologico-juridică a şeriat-ului (legea 
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musulmană) au adoptat poziţii oscilante şi uneori echivoce în această 
privinţă. Astfel, şcoala hanefită, dominantă în lumea otomană, a r 
refuzat să considere dar al-'ahd-ul ca o categorie de rang egal cu dar · 
al-Islam si cu dar al-harb si a oscilat între a considera teritoriile 'ahd 
fie ca o p~rte componentă'a «casei Islamului» ('ahd ad-dhimmma), fie 
ca bucurându-se de un regim excepţional, provizoriu, a cărui respec- ' 
tare nu era obligatorie dacă înceta să mai fie folositoare comunităţii , 
islamice. Totodată, caracterul echivoc şi excepţional al regimului de , 
'ahd s-a repercutat şi asupra naturii actelor care consfinţeau acest 
regim, numite 'ahd-nâme («carte de legământ» sau «carte de pace»), 
si care, chiar dacă pe fond făceau obiectul unor negocieri prealabile, 
din punct de vedere formal erau acte unilaterale, acordate ca un mare 
favor de partenerul musulman beneficiarului nemusulman. Această 
prezentare foarte succintă a concepţiei musulmane, care trebuie 
desigur completată cu pragmatismul factorilor de conducere ai 
imperiului, este suficientă pentru a evidenţia distanţa uriaşă dintte 
concepţiile celor doi parteneri în relaţiile dintre Imperiul otoman ~i 
Ţările române. De-a lungul întregii perioade studiate de noi românii 
si otomanii au înteles în mod diferit relatiile dintre ei, echivocurile, 
~ontribuind la a ~onferi un caracter de p~rsistent provizorat acestor ' 
relaţii: De altfel, nici textele de 'ahd-nâme cunoscute până acum nu 
excelează prin precizie. Astfel, au fost publicate deja mai multe 
'ahd-nâme-le pentru Transilvania datând din perioada principatului 
(regretatul profesor Mihail Guboglu afirma chiar că el ar fi depistat 
în arhivele turceşti 39 de astfel de documente, dintre care numai o 
mică parte au fost publicate) şi o copie după un asemenea act acordai 
de Mehmed al Ii-lea lui Stefan cel Mare probabil în anul 1480 la care 
se adaugă un mare nu~ăr de menţiuni indirecte despre e~istenţa 
unor alte acte de acest fel. Studiul acestora evidentiază dincolo de 
excesele retorice specifice cancelariei otomane, ~âte:a elemente 
comune, care pot fi considerate tipice pentru asemenea 'ahd-nâme-le: 
recunoaşterea superiorităţii partenerului musulman, formula dosta 
dost ve duşmana duşman olub («să fie prietenul prietenilor şi duj· 
manul duşmanilor») semnificând alinierea politicii externe la cea a 
Imperiului otoman, cuantumul haraciului si declaratia sultanului de 
a acorda pacea partenerului nemusulman, ~eea ce de 'obicei semnifica 
şi neamestecul său în treburile interne ale acestuia, aspect care însă 
de obicei nu era menţionat special. 
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Echivocul statutului de 'ahd si precizia scăzută a 'ahd-nâme-lelor 
au generat o anumită fluiditate ~ relaţiilor româno-otomane, al căror 
continut concret a variat considerabil în functie de diversele modi
ficări ale raporturilor de forte. Un moment decisiv în modificarea 
acestui raport de forţe a fost ai doilea sfert al secolului al XVI-lea, când 
eliminarea regatului Ungariei, stabilirea fermă a unor relatii de 
cooperare cu Polonia, întărirea reţelei de cetăţi de supravegh~re în 
imediata vecinătate a Ţărilor Române şi succesul categoric al expe
diţiei de pedepsire a lui Petru Rareş din 1538 au conferit Imperiului 
otoman o capacitate sporită de control si interventie în afacerile 
românesti. Aceasta s-a tradus printr-un ~estec oto~an crescând 

' în numirea domnilor, voinţa sultanului şi jocurile de interese de la 
Istanbul prevalând categoric asupra factorilor locali din Tările Româ
ne. Semnificativ este şi faptul că înlocuirea domnilor r~mâni direct 
printr-un firman de la Istanbul, chiar dacă mai presupunea unele 
precauţii diplomatice şi militare, luate însă mai mult pentru a preveni 
fuga domnilor destituiţi cu vistieria, nu mai necesita în mod obişnuit 
o interventie militară în fortă, ci doar trimiterea unui mic detasarnent 
împreună ~ noul domnitor'. Cazul de împotrivire energică la îrtlocuire 
al lui Ion vodă cel Cumplit (1572-1574) a fost mai degrabă excepţio
nal şi pedepsit exemplar, atât în ceea ce priveşte domnul rupt în bucăţi 
de cămile, cât si în ceea ce priveste tara jefuită crunt de tătari. 
Numirea domniior direct de la lstan'bul 'se impune diferentiat în cele 
trei state românesti. În Tara Românească ea devine regula după 1545, 
din 13 instalări ~fecti;e în domnie în intervalul 1545-1594 în 11 
cazuri domnul fiind numit direct de către sultan (inclusiv Mihai 
Viteazul în 1593) iar în celelalte 2 cazuri sultanul recunoscând ca 
domn pe fiul domnului decedat pe tron ca fidel al Porţii. În Moldova 
numirea directă alternează mai întâi cu alegerea internă între 1538 
si 1572 (la fel ca în Tara Românească înainte de 1545) si devine 
~egula abia după 1572. În schimb, în Transilvania Poarta s-a ~ulţumit 
să-şi rezerve dreptul de a confirma pe principii aleşi de către dietă, 
fapt care reflectă interesul otomanilor de a menaja categoriile privile
giate din principatul intracarpatic a căror alianţă o considera utilă în 
rivalitatea cu Habsburgii. 

Aducerea domniei din Tara Românească si Moldova la discretia 
factorilor de decizie otomani a facilitat sporire~ presiunii economi~e 
otomane asupra Tărilor Române. Această presiune a îmbrăcat , 
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forme multiple, cererile de produse şi de forţă de muncă împletin
du-se cu cele de bani si cu restrictiile comerciale. Totusi, în a doua 
jumătate a secolului al XVI-lea ele~entul cel mai caracteristic a fost 
cresterea obligatiilor bănesti ale Tărilor Române către Poartă, 
Ace;te obligaţii cuprindeau atât tribuhll propriu-zis (haraciul), cât şi 
darurile protocolare oficiale pentru sultan şi marii dregători otomani 
(peşcheşuri) şi mai ales sumele secrete acordate ca mită pentru 
obţinerea sau păstrarea tronului şi pentru eliminarea diverşilor 
contracandidati. Dintre aceste diverse categorii de plăti cel mai bine 
este cunoscută 

0

evolutia haraciului. Acesta a crescut cel mai puternic 
în cazul Tării Român~sti, unde, de la câteva mii de galbeni în prima , 
jumătate' a secolului ~l XV-lea, a atins 10 OOO de galbeni sub Vlad 

1 

Ţepeş, a cunoscut apoi unele oscilaţii în cadrul unei tendinţe generale 
usor crescătoare atingând 14 OOO de galbeni sub Radu de la Afumati, 
20 OOO de galbeni în 1540, apoi brusc 50 OOO de galbeni la pri~a I 

urcare pe tron a lui Mircea Ciobanul (1545), pentru a ajunge după 
majorări succesive la un maxim de 104 OOO de galbeni în intervalul . 
1574-1583; după devalorizarea asprului (moneda de cont otomană) 
din anii 1584-1586, deşi haraciul a crescut nominal, valoarea lui în 1 

galbeni nu a mai depăşit până la ridicarea la luptă a lui Mihai Viteazul 
cifra de 84 OOO de galbeni. O tendinţa similară, dar cu un cert decalaj 
valoric, a cunoscut şi haraciul Moldovei: 2000 de galbeni în 1456, 
3000 de galbeni înainte de 1473, 6000 de galbeni în 1480, 5000 de 
galbeni în 1481, apoi poate 10 OOO de galbeni sub Petru Rares (cifră 
care mai suscită încă discuţii printre specialişti), sigur 15 OOO de . 
galbeni în 1541, apoi foarte curând 30 OOO de galbeni (în schimbul 
retrocedării câtorva sate din Bugeac), 40 OOO de galbeni în anul· 
financiar 1568/1569, 53 OOO de galbeni imediat după 1574, apoi un 
maxim de 66 OOO de galbeni în 1583, pentru ca apoi să scadă si el în 
termeni reali din cauza devalorizării asprului. Pentru comp~raţie, 
haraciul Transilvaniei, care era mult mai bogată si decât Tara Româ
nească şi decât Moldova, era mult mai mic, d~ numai' 10 OOO de 
galbeni până în 1575 şi 15 OOO de galbeni anual după această dată. 
Haraciul nu reprezenta însă decât vârful aisberg-ului obligaţiilor 
bănesti ale Tărilor Române. Peschesurile s-au oficializat de la rnij- , 
locul' secol~lui al XVI-lea, iar total~! lor a ajuns rapid să egaleze 
valoarea haraciului. Cea mai gravă a fost însă sporirea vertiginoasă 
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a sumelor date ca mită (ri4vet) sultanului şi marilor dregători în lupta 
pentru tron, sume care au crescut într-un ritm susţinut şi după 
devalorizarea asprului, depăsind cu mult cuantumul haraciului si 
peşcheşurilor luate la un loc. De exemplu, pentru a obţine tronul î~ 
anul 1583 Petru Cercel a dat mai mult de 1 milion de galbeni, si acest 
caz nu a fost deloc singular. În consecintă, s-a calculat că în d~ceniul 
1581-1590 Ţara Românească a pierdut'în: raporturile cu Poarta cam 
600 OOO de galbeni în medie anual, din care haraciul reprezenta mult 
sub o cincime, iar Moldova peste 300 OOO de galbeni anual, ponderea 
haraciului fiind şi aici de circa o cincime. 

Această formidabilă presiune financiară - căreia i s-au adăugat, 
după cum am amintit mai sus, obligatii de participare cu fortă de 
muncă si materiale la ridicarea si întretinerea unor cetăti oto~ane, 
contrib~ţii în produse pentru apr~vizio~area Istanbulului 'şi a marilor 
annate otomane - a constituit o solicitare foarte severă pentru socie
tatea românească, obligând-o la o serie de transformări interne 
pentru a putea face faţă cerinţelor Porţii. 

Prima şi cea mai evidentă transformare a fost fiscalizarea întregii 
societăţi româneşti extracarpatice. Dările interne au sporit într-un 
ritm rapid, corelat strâns cu curba obligaţiilor băneşti faţă de otomani. 
Si în acest caz Tara Românească s-a situat «în frunte», cuantumul to
tal al dărilor ati~gând în anii 1592-1594 un maxim de 15 galbeni/gos
podărie ţărănească, enorm în acea vreme. Desigur, acest cuantum era 
mai degrabă nominal, deoarece avem indicii clare că el nu a putut fi 
plătit în întregime, mulţi contribuabili vânzându-se ca rumâni, ale
gând riscurile evaziunii fiscale sau chiar calea bejeniei. Chiar dacă 
sumele cu adevărat strânse nu au reuşit să totalizeze 15 galbeni de 
gospodărie, ci mai probabil numai o jumătate sau ceva peste o jumă
'8.te din această sumă (însă cu foarte mari inegalităţi de percepere), 
fiscalitatea din Ţara Românească se situa pe un loc fruntaş în Europa 
acelei vremi, justificând pe deplin fuga contribuabililor, uneori chiar 
şi în teritoriile administrate direct de Poartă. În Moldova evoluţia 
fiscalităţii a fost similară, fără a atinge însă maximele din Ţara 
Românească. Comparaţiile internaţionale dezvăluie fără echivoc 
caracterul excepţional al presiunii fiscale din Ţara Românească şi 
Moldova, care reprezenta o povară cu totul disproporţionată faţă de 
nivelul economiei din aceste state. 
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Tabelul 4: Cuantumul prelevărilor statale pe cap de locuitor 
la sfârşitul secolului al XVI-lea 

Statul galbeni kg grâu 
Anglia (1600) 0,25 21,5 

Provinciile Unite (1650) 4,5 148 
Venetia (1600) 2 50 
Polonia (1580) 0,14 10 

Tara Românească (1590) 2 134 
Moldova (1590) 1 67 

,• Transilvania (1590) 0,4 40 
Imperiul otoman (1581-1583) 0,5 60 

I Banatul otoman (1591) >0,50 >50 

I Brăila (1598) 0,91 55 
India Mogulă (1600) 0,34 86 

Sursa: 
B. Murgescu, Circulaţia monetară în Ţări.le Române în secolul al XVI-iea, Bucu
re~ti, 1996, p. 288. 

Creşterea explozivă a fiscalităţii a avut ca prim efect comer
cializarea forţată a unei părţi crescânde din roadele muncii ţăranilor. 
Datorită fiscalităţii ridicate şi a gradului redus de urbanizare, puţine 
dintre aceste produse îşi găseau debuşeul pe piaţa internă. Aceasta 
a creat un câmp foarte larg de manevră pentru negustorii străini, ca 
şi pentru o gamă foarte variată de intermediari, şi a influenţat consi
derabil structura productiei pentru piată. Cum din cauza costurilor 
foarte mari transportul 1~ mare distantă al cerealelor era de obicei 
economic nerentabil, au precumpănit ~ânzările de animale vii şi de 
produse animaliere. Se adaugă conjunctura comercială a secolului 
al XVI-lea, când atât Europa apuseană si centrală, cât si lumea oto
mană, au cunoscut o crestere economică si demografică' reflectată de 
o tendinţă ascendentă a' preţurilor care 1~ făcea să atragă mărfurile 
româneşti. Această combinaţie de factori, presiunea fiscală şi atrac~a 
pieţelor central-europeană şi otomană au stat' la baza unui veritabil 
boom al exporturilor Tării Românesti si Moldovei în a doua jumătate 
a secolului al XVI-lea. ~tfel, Moldav~ e~orta probabil 10 000-20 OOO 
de boi anual spre Europa centrală, şi alte câteva mii spre Imperiul 
otoman; la rândul ei, Ţara Românească exporta şi ea probabil spre 
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20 OOO de boi anual pe piaţa otomană. Se adăugau exporturile de oi 
spre Imperiul otoman, de ordinul mai multor sute de mii de capete 
pentru fiecare dintre principatele româneşti extracarpatice, exporturi 
de sare, de peşte, de miere şi ceară, de piei, de cai, în ani excepţionali 
de orz si grâu, de lemn etc. 

Deşi indicele exporturilor pe cap de locuitor s-a plasat în Ţara 
Românească printre cele mai ridicate din Europa acelei vremi, iar cel 
din Moldova nu era nici el mult inferior, aceasta nu însemna că si 
conditiile în care se efectuau aceste exporturi erau favorabil~. 
Aflaţi ~ub o teribilă presiune pentru a face rost repede de bani pentru 
a plăti dări care creşteau mereu, producătorii direcţi erau la latitu
dinea cumpărătorilor, trebuind de multe ori să vândă la preturi 
scăzute contra unor avansuri bănesti acordate de boieri sau de div~rsi 
cămătari. Totodată, aflată la rândul ei în permanentă goană după 
bani, domnia a început si ea să intervină în desfăsurarea comertului, 
unii domni încercând să organizeze centralizat e~porturile (Al~xan
dru Lăpuşneanu), iar alţii concedând unor creditori levantini comer
cializarea oilor din diferite judeţe (Petru Şchiopul). Pe de altă parte, 
începând de pe la mijlocul secolului al XVI-lea autorităţile otomane 
s-au orientat spre o politică de limitare a preţurilor şi de garantare 
prioritară a aprovizionării Istanbulului. Această opţiune de politică 
economică a Porţii, explicabilă prin nevoia de a menaja exigenţele 
unei capitale de o jumătate de milion de locuitori şi cu un potenţial 
politic exploziv pe măsură, era menită să contracareze tentaţia 
resimtită de furnizorii traditionali ai Istanbulului de a profita de 
preturile mai ridicate oferite 'uneori de negustorii veniti din Europa 
cre;tină. În acest context economic general se încadrează si restrictiile 
pe ~are Poarta a încercat să le impună exporturilor român'eşti, mă;uri 
care, aşa după cum am arătat cu un alt prilej, au fost abuziv şi 
înşelător numite «monopolul comercial otoman», deşi nu au avut un 
caracter sistematic şi atotcuprinzător şi deşi au fost puţin eficiente din 
punct de vedere economic. De fapt, nu a existat niciodată un 
monopol comercial otoman asupra Ţărilor Române, şi nici ceva 
care să poată măcar aproximativ să fie numit astfel. Au existat însă 
multiple interventii ale factorilor politici în desfăsurarea comer
ţului, şi, datorită r~portului de putere politică dintre 'cele două părţi, 
presiunile otomane au fost mai numeroase si mai puternice. Interven
ţionismul comercial otoman s-a manifestat 'mai întâi prin comenzi de 
stat vizând fumizarea de cai şi orz pentru armată, de oi, vite mari, 
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sare si cereale pentru Istanbul, produse care urmau să fie vândute la 
pre~ri oficiale fixe si uneori nu plătite cu bani gheată, ci socotite în 
contul haraciului. S-au adăugat apoi si restrictii de export referitoare 
la caii moldovenesti (1566) si apoi l~ vitele {nari sila oi (1568). În 
fine, la începutul ~ltimului d~ceniu al secolului al' XVI-lea s-a ajuns 
la rezervarea unor cantităti fixe si chiar a unor unităti administrative • 
din interiorul Tărilor Ro~âne c~ zone exclusive de 'aprovizionare a • 
unor institutii 'otomane. Este de remarcat totusi caracterul discon- . 
tinuu al aces

0

tor măsuri, ca si eficacitatea lor red~să chiar din punctul i 

otoman de vedere. Astfel; nici otomanii şi nici domnia nu aveau : 
mijloacele necesare pentru a controla cu adevărat întregul comerţ, iar 
preturile oferite de otomani, cu cât erau mai scăzute cu atât sporeau I 

' I 
stimulii economici pentru negoţul de contrabandă. Ca atare, politica I 

comercială otomană nu a reusit să mărească oferta de produse româ
neşti pentru piaţa otomană, ~i doar să menţină preţurile scăzute la 
produsele care, dintr-un motiv sau altul, nu puteau fi exportate şi pe 
alte piete decât cele aflate sub controlul autoritătilor centrale oto
mane. Î~ consecintă măsurile luate de Poartă nu sl-au atins decât în 
mică măsură scop~l propus de iniţiatorii lor, dar' au reuşit să dimi-. 
nueze veniturile obtinute din exporturi de Tările Române. Pe de altă' 
parte, cresterea exp~rturilor Tării Românesti si Moldovei era blocată 
de rigidităţile producţiei ag~icole, de sin~opele generate de lipsa 
stimulilor economici pozitivi şi de dezorganizarea unei mari părţi a 
gospodăriilor ţărăneşti din cauza exceselor fiscalităţii, care obliga la 
înstrăinarea unor elemente tinând de aparatul productiv al acestor 
gospodării. În aceste condi

0

ţii, în ciuda exporturilor ridicate şi a 
scăderii drastice a importurilor, balanţa comercială puternic activă nu 
a fost suficientă pentru a acoperi totalitatea sumelor necesare pentru 
plătile către Poartă. 

Dezechilibrul generat de cresterea obligatiilor bănesti către 
Poartă s-a propagat în întreaga structură sodală a prin~ipatelor 
româneşti extracarpatice. Deosebit de grav au fost loviti tăranii liberi. 
!ncapabili să facă faţă dărilor crescânde şi obligaţi ~~i întâi să se 
1mprumute în condiţii cămătăreşti şi apoi în destule cazuri să-şi vândi 
pământul şi/sau să se vândă pe sine. Unul dintre paradoxurile acestei 
perioade a fost aceea că în ultimul deceniu al secolului al XVI-iea 
într-un context general de crestere a preturilor: pretul satelor din Tari' 
Românească a scăzut datorită numărul~i pre~ ma~e de sate scoa~e h 
vânzare. Ruinarea unei mari părţi a ţărănimii libere a fost un proce! 
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care a favorizat în primul rând boierimea, în timp ce domnii, desi 
participă şi ei la achiziţiile de sate şi ~e rumâni, nu au reuşit să 
păstreze în mod durabil aceste achiziţii. In plus, domnia era defavo
rizată de declinul păturilor intermediare şi de polarizarea socială 
crescândă a societăţii, care o lăsa fără elemente pe care să le poată 
opune influenţei marii boierimi. Rumânirea era însă numai una dintre 
solutiile pe care le puteau adopta tăranii aflati în imposibilitate de a-si 
plăti dările. Încă mai periculoasă 'pentru int~resele domniei era fug~ 
contribuabililor, fie în interiorul Tării Românesti sau Moldovei, de 
obicei în înţelegere cu boierii care'le acordau adăpost cu scopul de a 
opri pentru ei o parte cât mai mare din plusprodusul acestor tărani, 
fie în afara hotarelor, uneori chiar în teritoriile otomane, und~ fisca
litatea era mult mai uşoară. 

Astfel, domnia se găsea prinsă într-un cerc vicios. Cresterea 
dărilor stimula evaziunea fiscală şi conducea la îngustarea'bazei 
contribuabile, astfel încât veniturile fiscale totale stagnau sau chiar 
se diminuau. Totodată, veniturile din exporturi, desi crescuseră foarte 
mult, nu reuşeau să ţină pasul cu plăţile către oto~ani. În disperare 
de cauză tot mai mulţi domni au încercat să impună la diverse dări 
şi pe privilegiaţi, ceea ce s-a dovedit dificil din punct de vedere politic 
şi puţin eficace economic, să stoarcă de la unii boieri şi de la mănăstiri 
diverse sume excepţionale, şi - cale comodă pe termen scurt, dar de
zastruoasă pe termen mai lung - să împrumute sumele necesare de 
la diverşii cămătari din Istanbul şi din alte centre ale lumii otomane. 
Acumularea în timp a acestor datorii grevate de dobânzi considerabile 
(50% anual nu era un caz excepţional) şi transmiterea lor silită de la 
un domn la altul au făcut ca Aron Tiranul al Moldovei să aibă datorii 
de 1,5 milioane de taleri (1 milion de galbeni) iar Mihai Viteazul de 
700 milioane de aspri (5,8 milioane de galbeni la cursul oficial, ceva 
mai puţin la cursul liber al pieţii). Asemenea datorii externe uriaşe, 
care, calculate pe cap de locuitor, plasează Ţara Românească pe 
primul loc în Europa acelei vremi, iar Moldova şi ea pe un loc «fnm
ta~», nu puteau fi plătite într-o perspectivă realistă, ceea ce eviden
ţiază o dată mai mult faptul că exploatarea excesivă din partea Porţii 
în anii premergători ridicării la luptă din 1594 eroda însăşi baza 
acestei exploatări. 

În aceste conditii a avut loc ridicarea la luptă antiotomană din 
1594. Această ridicare la luptă a fost numită numai cu parţială 

https://biblioteca-digitala.ro



156 _____ Istorie românească - istorie universală (600-1800) 

îndreptătire «momentul Mihai Viteazul», întrucât ea a angajat toate 
cele trei 'state românesti, iar Transilvania lui Sigismund Bathory si 

1 

Moldova lui Aron Tir~ul s-au angajat chiar anterior Ţării Române~ti 
în lupta antiotomană. Pe de altă parte explicarea acestei ridicări la 
luptă prin excesele exploatării otomane este şi ea incompletă. Această 
motivatie a fost deosebit de pregnantă în cazul Tării Românesti, ceea • 
ce şi explică larga susţinere socială a acţiunii antiotomane a lu'i Mihai, ' 
Explicaţia economică este valabilă şi în cazul Moldovei, fără Jnsă ca 
aici să fie la fel de constrângătoare ca în Ţara Românească. In fine, I 

o explicaţie de acest fel nu este deloc relevantă în cazul Transilvaniei.; 
Aceasta invită la luarea în calcul a altor motivatii ale acestei ridicări 
la luptă, în primul rând a contextului politic in'.temaţional dominat 

1 

de reluarea războiului dintre otomani si Habsburgi în Ungaria si de 
eforturile imperiale şi papale pentru ~lcătuirea unei largi co~liţii 
antiotomane numită Liga Sfântă. Declanşarea acestui război oto· 
mano-imperial pe de o parte obliga Ţările Române la o opţiune clară, 
neutralitatea fiind cu neputintă deoarece Poarta cerea un sprijin 
financiar, logistic şi uman con~ret, şi pe de altă parte oferea şansa 
imobilizării unei părţi importante din forţele otomane în lupta cu,' 
trupele habsburgice. Aderarea lui Sigismund Bathory la Liga Sfântă 
a avut şi motivaţii ţinând de politica internă e. principatului Transil
vaniei. Astfel, Sigismund Bathory încerca să întărească puterea 
princiară în dauna marilor nobili şi a stărilor şi favoriza în acest scop 
catolicismul şi Contrareforma, ceea ce îndemna la apropierea df 
papalitate si imperiu, cu atât mai mult cu cât din aceleasi motiw 
adversarii ~alvini ai Bathoreştilor se situau pe poziţii filo~tomane 
Totodată, Sigismund Bathory nutrea planuri grandioase de instauran 
a hegemoniei sale asupra statelor româneşti extracarpatice şi df 
restaurare sub stăpânirea sa a regatului antic al Daciei, ceea ce în moc 
evident nu se putea realiza cu aprobarea Portii. Aceste considerau 
speciale explică de ce pe de o parte Sigismun°d Bathory a trebuit ;i 
reprime sângeros împotrivirea stărilor privilegiate şi a unei părţi, 
marii nobilimi faţă de noul curs de politică externă a Transilvaniei s 
pe de altă parte de ce relatiile sale cu voievozii Moldovei si Tări 
Româneşti nu au fost scutit~ de tensiuni si echivocuri. ' ' 

Evenimentele militare sunt relativ bi~e cunoscute. Transilvani! 
a intrat în războiul antiotoman în cursul anului 1594 cu destul, 
frământări interne si oscilatii determinate de refuzul initial al diete 

' ' ' 
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de a susţine iniţiativa princiară, iar participarea ei la lupte a fost 
modestă în acel an, limitându-se la hărtuieli de frontieră în Banat si 
în Partium, fără ca armata otomană principală în frunte cu marei~ 
vizir să considere necesar să părăsească teatrul de luptă împotriva 
austriecilor pentru a face faţă noului adversar. În toamna anului 1594 
s-au angajat în luptă şi Moldova şi Ţara Românească, după un sce
nariu care prezintă numeroase similitudini, cu măcelărirea cămăta
rilor otomani urmată de atacuri asupra cetătilor otomane de granită. 
Actiunea principatelor extracarpatice, înd~osebi cea a Tării Ro~â
neşti, constituia un pericol considerabil pentru Imperiul 'otoman, cu 
atât mai mult cu cât linia Dunării de Jos era relativ lipsită de trupe 
~icu cât populaţia creştină din Balcani era şi ea într-o stare de agitaţie 
care putea avea consecinţe ce erau greu de anticipat. Chiar dacă 
zvonurile care au circulat despre pericolul ca Mihai să atace direct 
lstanbulul nu tineau cont de limitele potentialului militar al Tării 
Româneşti, acţiunea lui Mihai periclita comu~icaţiile armatei princi
pale din Ungaria cu restul imperiului si ameninta cu crearea unui 
focar de război deosebit de virulent la D~nărea de.Jos. În consecintă, 
după eşecul unei încercări de a reprima rebeliunea munteană ~u 
ajutorul tătarilor în iarna 1594-1595, otomanii s-au văzut siliti să 
mute centrul de greutate al efortului lor militar pentru anul 1595 la 
Dunărea de Jos. Încercarea de a anexa nemijlocit Moldova si Tara 
Românească şi campania lui Sinan-paşa în Ţara Românească, d~sfăşu
rată cu o armată strânsă în grabă, de valoare mediocră (trupele cele 
mai bune erau imobilizate pe frontul din Ungaria) au eşuat în faţa 
forţelor creştine superioare rezultate din cooperarea militară a celor 
trei state românesti. Experienta acestui esec, ca si dificultatea reală 
de a purta un război de anvergură pe teritoriul sl~b locuit şi secătuit 
al Tării Românesti, a convins pe otomani că soarta conflictului putea 
fi decisă mai les~e şi mai sigur în Ungaria. Ca atare, principalul efort 
militar otoman din anul 1596, la care a participat personal sultanul 
Mehmed al Iii-lea, s-a desfăsurat în Ungaria si s-a soldat cu o impor
tantă victorie obţinută la Mezăkeresztes as~pra armatelor austria
co-transilvănene. 

Din perspectiva războiului de ansamblu intrarea în luptă a 
Ţărilor Române a reprezentat pe de o parte o _diversiune majoră, care 
le-a oferit Habsburgilor un anume răgaz în l~a,şi pe 
de altă parte un element care a echilibrat într-o oarecare măsură 
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fortele aflate în luptă. Totuşi, cu excepţia anului 1595 spaţiul româ
nes'c a fost numai un teatru de război secundar comparativ cu frontul 
principal din Ungaria. La acest fapt au contribuit atât convingerea 
factorilor de conducere otomani că o victorie decisivă împotriva 
austriecilor va conduce automat sila stingerea focarului de război de 
la Dunărea de Jos cât si destră~area unitătii de actiune a celor trei 
state românesti prin d~sprinderea Moldovei din fro~tul antiotoman 
în toamna an.ului 1595, când armata polonă a instalat ca domn pe 
Ieremia Movilă. Pe de altă parte, experienţa distrugerilor din 1595 şi 
dificultăţile pe care le întâmpina în alcătuirea şi susţinerea financiară 
a unei armate de mercenari suficient de numeroase l-au îndemnat si 
pe Mihai să evite după 1596 o confruntare majoră cu turcii, preferând 
chiar să le trimită uneori unele sume simbolice ca haraci. 

După 1595 situaţia politică a fost complicată de faptul că hege
monia în spaţiul românesc nu şi-o mai disputau numai otomanii şi 
austriecii, ci şi polonii. Fiecare dintre aceste puteri a încercat să se 
sprijine pe diverşi factori politici locali: Polonia pe Movileşti şi pe , 
Andrei Bathory, Habsburgii pe Sigismund Bathory (într-o primă fază) : 
si pe Mihai Viteazul. Acesti interpusi nu erau însă lesne de controlat, 
~i având uneori iniţia tiv~ proprii în' contradicţie cu interesele puterii i 

care-i sprijinea (de exemplu, în toamna anului 1598 Sigismund 
Bathory, care cedase Transilvania împăratului Rudolf al Ii-lea, s-a 
întors brusc şi a preluat din nou conducerea principatului, cedându-l 
apoi după câteva luni vărului său filopolon Andrei Bathory). Pe de altă 
parte, nici aceşti factori de putere locali nu se puteau menţine pe o 
durată mai lungă fără sprijinul uneia sau alteia dintre marile puteri. 

În acest context general trebuie integrat momentul unirii din 
1599-1600. Nu vom zăbovi acum asupra evenimentelor politico-mi
litare (campania lui Mihai din Transilvania din toamna anului 1599, I 

cea din Moldova din primăvara anului 1600, rebeliunea nobiliară din 
august-septembrie 1600, înfrângerea lui Mihai de către trupele 
imperiale ale lui Basta aliate cu nobilii transilvăneni la Mirăslău, 
alungarea lui Mihai din Moldova şi Ţara Românească de către expe
diţia polonă condusă de cancelarul Zamoyski în toamna anului 1600, 
împăcarea cu împăratul Rudolf al Ii-lea, revenirea lui Mihai si Basta 
în Transilvania, victoria de la Guruslău, asasinarea lui Mihai la Turda),' 
care sunt în general bine cunoscute. Ne vom opri însă asupra a două 
aspecte care mai suscită încă dispute printre specialişti. 
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Primul priveşte motivaţiile acţiunilor lui Mihai. Disputa nu 
priveşte faptul dacă Mihai avea sau nu intenţia să menţină unirea 
celor trei state româneşti; în această privinţă este clar că Mihai avea 
de gând să păstreze sub autoritatea sa toate teritoriile pe care reusise 
să le cuprindă cu sabia. Controversate sunt însă mobilurile acti~nii 
sale de preluare a controlului asupra Transilvaniei si apoi a Moldovei, 
ca şi modul în care el concepea viitorul înjghebării sale politice. În 
legătură cu acestea se confruntă două opinii: potrivit primeia unirea 
din 1599-1600 a fost rezultatul unui plan premeditat îndelung, 
expresie a misiunii asumate de Mihai de a unifica politic pe români, 
în timp ce cea de-a doua consideră că motivatiile lui Mihai au fost în 
primul rând conjuncturale, actiunile lui fii~d răspunsuri la niste 
amenintări acute la adresa lui' si a Tării Românesti. Unul dintre 
argume~tele principale ale parti~anil~r primei teze 'este persistenta 
ideii Daciei antice în cultura secolului al XVI-lea. S-a observat însă ~u 
îndreptăţire faptul că această idee de factură umanistă a fost prezentă 
aproape numai în cercurile umaniste din Transilvania şi nu s-a bucu
rat decât de un ecou foarte limitat în spaţiul extracarpatic înainte de 
generaţia intelectualilor umanişti educaţi în Polonia şi Italia din 
secolul al XVII-lea. Pe de altă parte, în secolul al XVI-lea ideea rega
tului Daciei era conotată strict geografic şi nu etnic, ceea ce şi explică 
uşurinţa cu care a fost îmbrăţişată de un Sigismund Bathory. Mai 
importantă decât ideea regatului Daciei era conştiinţa interdepen
denţei geopolitice a celor trei state româneşti, idee de bun-simţ 
exprimată pe larg de un mare număr de oameni politici şi comandanţi 
militari din secolele XV-XVI, inclusiv de Mihai Viteazul. Această idee 
nu conducea însă în mod necesar la ideea unirii politice, unirea sub 
o singură domnie fiind doar soluţia extremă de asigurare a cooperării 
politico-militare a celor trei state românesti. De altfel, constiinta 
interdependenţei geopolitice a Ţărilor Române este perfect c~mp~
tibilă şi cu opinia potrivit căreia Mihai ar fi fost ghidat în primul rând 
de cerinţele asigurării supravieţuirii sale politice. Adepţii tezei moti
vatiei etnice în actiunile lui Mihai au invocat celebra sa adnotare pe 
m~rginea conditiilor negocierilor cu imperialii («Si hotarul Ardea
lului, pohta ce a~ pohtit: Moldova, Ţara Românea;că»), dar încă de 
acum 2 decenii si jumătate Constantin Rezachevici a demonstrat fără 
putinţă de tăg~dă că în realitate celebra adnotare a rezultat din 
contopirea nepermisă a 2 însemnări distincte, situate în părţi diferite 
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ale aceluiasi document. În fine, se mai evocă şi documentele emise 
în vara anu'lui 1600 în care Mihai poartă titlul de domn al celor trei 
tări· acestea probează însă numai dorinta sa de a păstra stăpânirea 
tu~ror celor trei provincii româneşti, n~ şi sensul etnic al acţiunii 
sale. Un aspect care suscită divergenţe în cadrul acestei problematici 
controversate este semnificatia faptului că după ocuparea Transil
van.iei Mihai a lăsat ca domn în Tara Românească pe fiul său Nicolae 
Pătrascu iar după cucerirea MoÎdovei l-a instalat aici pe nepotul său 
Marc~. Pentru adepţii tezei motivaţiei etnice accentul cade pe faptul 
că atât Nicolae Pătrascu, cât si Marcu, erau numai niste domni de 
rang secund, subordo~aţi lui Mihai după modelul mai ~echi al dom
niilor asociate. Adepţii tezei opuse scot în evidenţă faptul că lăsarea 
lui Nicolae Pătrascu s-a datorat faptului că boierii rămasi în Tara 
Românească «nu 'se împăcau să trăiască fără voievod», i~r boierii 
moldoveni i-au cerut lui Mihai să le dea un domn al lor, ceea ce arată 
că elita politică a Tărilor Române nu întelegea imperativul unirii 
politice a celor trei 'state româneşti şi trăi~ sub dominaţia particula- ! 

rismelor provinciale. Este de semnalat şi faptul că Mihai nu a trecut 
1 

la unificarea institutională a celor trei state românesti; argumentul 
că el nu a avut timp' suficient pentru măsuri în acest 'sens este slăbit i 

I 

de faptul că nu există nici un fel de indicii că asemenea măsuri erau 
măcar în proiect. Desigur, actiunea unificatoare a lui Mihai a bene
ficiat de sprijinul unor categ~rii sociale si grupuri etnice. Astfel, la 
intrarea lui Mihai în Transilvania în toam~a anului 1599 au avut loc 
o serie de agitatii ale tăranilor români, dar acestea au fost animate 
mai ales de pre~ţii ort~docşi şi au avut la bază în primul rând solida
ritatea confesională. Este de observat faptul că în Transilvania seco
lului al XVI-iea la români solidaritatea ortodoxă se suprapunea cu cea 
etnică, în timp ce la maghiari, datorită Reformei, solidaritatea etnică 
era mai cuprinzătoare decât diferitele solidarităti confesionale (cal
vină, catolică sau unitariană) şi se impusese deja 

0

în prim plan faţă de 
acestea. Din acest motiv, atât reacţiile nobilimii la stăpânirea lui 
Mihai, cât şi represiunea care a urmat după Mirăslău, au îmbrăcat 
deseori <;;onotaţii etnice, fiind îndreptate împotriva românilor în 
general. In schimb, Mihai, deşi numit de nobilii maghiari «Valahul», 
se simtea solidar în primul rând cu ortodocsii iar singurele măsuri· 
favorabile românilor pe care le-a impus în dte;ă s-au referit la clerul 
ortodox, vizând în perspectivă integrarea confesiunii ortodoxe în 
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sistemul religiilor recepte ale principatului. Că o asemenea politică 
ar fi condus la o îmbunătăţire a statutului românilor în general este 
neîndoielnic, dar aceasta nu este suficient pentru a ne permite să 
conchidem că motivaţia etnică prevala asupra celei confesionale. 
Lipsa de exclusivism etnic a acţiunii lui Mihai în Transilvania este 
atestată şi de faptul că sprijinul său cel mai trainic în principatul 
intracarpatic au fost nu ţăranii sau nobilii români, ci secuii, cărora el 
le-a restabilit libertătile răpite de Bathoresti. Tinând cont de toate 
aceste elemente, con~iderăm că opinia potri~t ~ăreia actiunea unifi
catoare a lui Mihai a avut motivaţii precumpănitor ~onjunctural 
politice ~i nu etnice rezistă mai bine la confruntarea critică cu faptele 
istorice cunoscute. Potrivit acestei teze, atacul lui Mihai în Transil
vania în toamna anului 1599 era o soluţie in extremis pentru a ieşi 
din încercuirea unor puteri ostile - Imperiul otoman, Moldova lui 
Ieremia Movilă, Transilvania lui Andrei Bathory - care plănuiau 
eliminarea politică a lui Mihai şi înlocuirea lui de pe tronul muntean 
cu un candidat agreat de Polonia şi de Poartă, Simeon Movilă. Tot
odată Mihai spera ca ocuparea Transilvaniei să-i permită să rezolve 
şi lipsa sa cronică de bani pentru a-şi plăti armata de mercenari. 
Dificultăţile financiare explică, împreună cu temperamentul şi cu 
încrederea în sine a lui Mihai, goana sa înainte în anul 1600, faptul 
că el nu si-a permis să astepte în defensivă atacul pe care-l pregăteau 

' ' din Moldova Ieremia Movilă şi Sigismund Bathory, ci s-a hotărât să 
preia el ofensiva si a ocupat fulgerător principatul de la răsărit de 
Carpaţi. Cât desp~e planurile de viitor ale lui Mihai, faptul că majo
ritatea scrierilor care ni s-au păstrat în legătură cu acestea sunt 
scrisori diplomatice ne împiedică să afirmăm mai mult decât faptul 
că el avea intenţia să asigure transmiterea ereditară în familia sa a 
tuturor stăpânirilor sale. 

Discutia referitoare la motivatiile actiunilor lui Mihai ne-a pus în 
situatia să evocăm si unii dintre factorii 'care s-au constituit în cauze 
ale ~secului unirii realizate de Mihai Viteazul. Desigur, cauza 
principală a fost opoziţia tuturor celor trei mari puteri vecine faţă 
de ideea consolidării unui factor de putere nou format din cele trei 
state românesti. Este totusi de observat faptul că cele trei mari puteri 
au contribuit într-o măsu;ă diferită la prăbu'şirea stăpânirii lui Mihai, 
cele mai active fiind Polonia si Austria, în timp ce Imperiul otoman 
a avut o participare mai mod~stă. Pe de altă parte, cu excepţia unei 
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concertări de altfel târzii între poloni şi otomani în ultima fază a 
campaniei polone din Ţara Românească din toamna anului 1600, 
actiunile celor trei mari puteri nu au fost coordonate între ele, ci doar 
într-un raport de simultaneitate parţial convergentă. Lipsa coor
donării dintre adversarii lui Mihai si antagonismele reale dintre ei în 
ceea ce priveşte scopurile lor poiitice în spaţiul românesc ne în
deamnă să credem că ostilitatea lor nu ar fi fost suficientă dacă în cele 
trei state românesti ar fi existat un consens intern de sprijinire a 
actiunii politice a 

1

lui Mihai. Cu aceasta atingem o a doua cauză a 
es~cului final al lui Mihai: lipsa unui suport intern suficient. În 
a~eastă privinţă sunt două aspecte de semnalat. Mai întâi, Mihai nu 
a beneficiat de sprijinul grupurilor social-politice dominante din 
Transilvania si Moldova. Astfel, atât nobilimea transilvăneană cât si 
orasele săsesti l-au considerat un stăpân abuziv si periculos pen~ 
privilegiile l~r, fapt pentru care au şi organizat ins~recţia nobiliară de I 

la începutul toamnei anului 1600. De asemenea, cea mai mare parte· 
a boierilor moldoveni au rămas ataşaţi lui Ieremia Movilă şi politicii I 

filopolone a acestuia, fapt care a făcut ca stăpânirea lui Mihai la 
răsărit de Carpaţi să fie extrem de precară. Un al doilea aspect care 
trebuie menţionat este faptul că baza economică internă a Ţărilor 
Române nu era suficientă pentru susţinerea pe termen lung a unui 
efort militar de talia celui cerut de actiunea ambitioasă a lui Mihai. 
Cu alte cuvinte Ţările Române nu er~u destul d~ bogate pentru a 
putea asigura plata unei armate de mercenari atât de mari cum a fost 
cea pe care Mihai a considerat necesar s-o mobilizeze pentru a-~i 
putea păstra totalitatea stăpânirilor. Imperativul plăţii soldelor l-a 
obligat pe Mihai să intensifice prelevările fiscale, mai ales în Transil
vania care fusese ceva mai ferită de ravagiile războiului. Fiscalitatea 
neobişnuit de apăsătoare pentru tradiţia principatului intracarpatic 
a înstrăinat de Mihai atât marea masă a contribuabililor cât si nobilimea 1 

care se vedea concurată în prelevarea plusprodusului r~aliz~t de tărani.' 
În plus, ineficacitatea strângerii marilor dări impuse în dietă de.Mihai 
a mărit dependenţa lui financiară de subsidiile trimise de Habsburgi. Or 
aceste subsidii au venit de obicei parţial şi cu întârziere, iar din mo· 
mentul când a devenit clar că Mihai nu intenţiona să predea guvernarea 
Tr~silvaniei comisarilor imperiali ele au încetat cu totul. 

In concluzie soarta unirii realizate vremelnic de Mihai Viteazul îni 
anul 1600 era pecetluită în august-septembrie ale aceluiaşi an: 
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confruntat cu interventia militară a Austriei si Poloniei si cu ostilitatea 
activă a privilegiaţilol din Moldova şi Tran'silvania, aflat în fruntea 
unei annate neplătite şi care devenise deci un focar de indisciplină 
şi defecţiuni, Mihai nu mai avea nici o şansă să-şi poată menţine 
stăpânirea în cele trei state româneşti. Revenirea din vara anului 1601 
după împăcarea cu împăratul a fost prea fulgurantă şi prea condi
ţionată de susţinerea financiară habsburgică pentru a ne putea 
imagina că ea s-ar fi putut solda cu o refacere durabilă a stăpânirii 
lui Mihai în limitele atinse în vara anului 1600. 

Dar dacă esecul unirii din 1600 era inevitabil în conditiile acelei 
vremi, ce a r~as totuşi durabil de pe urma acţiunii politi~o-militare 
a lui Mihai? 

O tendintă persistentă în istoriografia română este aceea de a 
considera că'principala moştenire a acţiunii lui Mihai Viteazul a fost 
gândul unirii Ţărilor Române într-un singur stat. Argumentul 
principal adus în sprijinul acestei idei este faptul că timp de cam două 
generaţii după moartea lui Mihai au existat o serie de proiecte de 
aliantă, de confederare si mai ales de unificare dinastică a statelor 
romfuieşti. Se cuvine to~şi observat faptul că aceste încercări nu s-au 
revendicat decât arareori de la exemplul lui Mihai Viteazul, deşi 
figura acestuia era încă prezentă în memoria celor care se încumetau 
la aceste tentative. Desigur, moştenirea politică a lui Mihai Viteazul 
a fost revendicată explicit de fiul şi mai ales de nepotul său Mihai 
Pătraşcu, care la mijlocul secolului al XVII-lea a încercat să devină şi 
el domn, dar tocmai aderenta redusă de care s-au bucurat acesti 
membri ai familiei lui Mihai în Tările Române este de natură să ~e 
facă prudenţi în legătură cu atra'ctivitatea pe care o mai prezenta în 
societatea românească din secolul al XVII-iea modelul reprezentat de 
Mihai Viteazul. De fapt, încercările serioase de a strânge legăturile 
dintre Tările Române s-au inspirat din două «modele» politice dis
tincte. Primul descindea direct din idealul regatului Daciei promovat 
de Sigismund Bathory si viza instaurarea hegemoniei principilor 
Transilvaniei asupra stat~lor româneşti extracarpatice. Cel de-al doi
lea viza unirea dinastică a Moldovei si Tării Românesti, având ca 
reper domnia simultană a lui Alexan'.d~ al Ii-lea Mi~cea în Tara 
Românească şi a fratelui său Petru Şchiopul în Moldova, şi a' fost 
promovat în primul rând de nepotul lui Alexandru al Ii-lea Mircea, 
Radu Mihnea, şi de alţi domnitori de formaţie levantină care s-au 
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inspirat din pilda acestuia, de exemplu Vasile Lupu. Aici se cuvine 
remarcat faptul că cei doi domnitori munteni care au fost cel mai 
legati prin formaţia lor de persoana lui Mihai, Radu Şerban (1602-1611) 
si M~tei Basarab (1632-1654), s-au împotrivit acestor două variante 
~nificatoare si nici nu au oferit o alternativă proprie care să meargă 
în sensul-ref~cerii unirii din 1600, preferând amândoi calea minimă 
a cooperării politice a Ţărilor Române cu păstrarea riguroasă a 
particularismului fiecăruia dintre statele româneşti. Pe de altă parte, 
un alt domnitor care s-a revendicat ca un continuator al lui Mihai 
Viteazul, Mihnea al Iii-lea (1658-1659), a preluat nu aspiraţia unirii, 
ci idealul luptei de eliberare antiotomană, ideal care se bucurase de 
o puternică rezonanţă în rândurile ortodoxiei balcanice. De altfel, s-a 
observat că exaltarea memoriei lui Mihai Viteazul a fost mai puternică 
în folclorul sud-dunărean, în timp ce în mediul românesc atitudinile 
au fost mult mai puţin entuziaste. Cronicile muntene din secolul 
al XVII-iea prezintă desigur cu satisfacţie vitejiile şi biruinţele lui 
Mihai si sunt extrem de virulente cu asasinul Basta, dar totodată se 
arată ~ai reţinute faţă de politica lui Mihai de a-şi întinde stăpânirea 
în Transilvania si Moldova, Letopisetul cantacuzinesc neezitând chiar 
să afirme în legătură cu acestea: ,;Iar Mihai-vodă nu-şi mai aduse 
aminte de cea de apoi, cum că nu-si va lăsa împăratul nemtesc 
cuvîntul să stea în desărt, ci-si înăltă Mihai-vodă sfatul si minte~ de 
om neînţelept ... ». Pe de altă parte c'ronicarii moldoveni î~i mai amin
tesc de Mihai Viteazul doar în măsura în care a tulburat domnia lui 
Ieremia Movilă, iar cronicile transilvănene îl prezintă cu o ostilitate 
firească dacă tinem cont de relatiile lui încordate cu nobilimea 
maghiară. De fapt, memoria pozitivă a lui Mihai mai persistă în 
secolele XVII-XVIII numai în unele medii clericale ortodoxe din 
Transilvania, unde era preţuit ca protector al bisericii ortodoxe, şi în 
spaţiul balcanic, unde se valoriza mai ales lupta lui împotriva turcilor. 
Rolul de simbol al luptei pentru independenta si unitatea românilor 
l-a dobândit figura lui Mihai Viteazul abia în ~e~olul al XIX-iea, după 
ce l-au «redescoperit» intelectualii Scolii Ardelene iar generatiile 
următoare l-au impus ca un element' central al ideologiei natio~ale 
ro~âneşti care tocmai se închega. ' 

In consecinţă considerăm că principala urmare de durată a actiunii 
lui Mihai Viteazul pentru societatea românească din secolul al XVII-iea 
a fost reducerea presiunii economice otomane asupra Ţărilor 
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Române. Ridicarea la luptă concertată din 1594 a constituit un 
avertisment serios transmis Portii că existau unele limite în relatiile 
cu Ţările Române, limite a căro~ depăşire putea genera reacţii deo
sebit de periculoase, iar factorii de decizie otomani au tinut cont de 
această experientă atunci când la începutul secolului al XVII-lea si-au 
restabilit domin~ţia în spaţiul românesc. ' 

Restabilirea dominatiei otomane asupra Tărilor Române s-a , , 
realizat în mai multe etape succesive. Astfel, Ieremia Movilă si fratele 
său Simeon, deşi legaţi în primul rând de Polonia, au plătit c~ regula
ritate tribut Imperiului otoman şi au căutat să nu contravină politicii 
otomane în această zonă. La rândul său, Radu Serban, desi continua 
politica filoaustriacă a lui Mihai, a preluat de la ~cesta şi p;eocuparea 
de a evita o confruntare de proporţii cu otomanii şi a plătit şi el un 
tribut modic încă din primii ani de domnie. Mai complicată a fost 
situaţia politică în Transilvania, care a fost ocupată în mai multe 
rânduri de armatele imperiale conduse de Basta în primii ani ai 
secolului al XVII-lea. Excesele trupelor habsburgice au generat însă 
ample reacţii de împotrivire din partea nobilimii, reacţii care au 
culminat cu miscarea antiimperială condusă de Stefan Bocskay 
(1604-1606), miscare care a dus la restabilirea principatului Transil
vaniei sub suzer~nitate otomană. Succesul lui Bocskay şi epuizarea 
am_belor părţi au dus la încheierea păcii otomano-austriece de la 
Zsitvatorok (1606). Desi această pace nu a pus capăt încercărilor 
imperiale de a-si extinde' influenta în Tările Române, aceste încercări 
nu au mai fost' sustinute cu ac~leasi' mijloace ca înainte de 1606, 
Habsburgii nedori~d să reaprindă focarul conflictului cu Imperiul 
otoman. Pe de altă parte, acaparată de războiul <;u Persia safavidă 
(1603-1612), Poarta a lăsat să mai treacă câţiva ani înainte de a trece 
la restaurarea efectivă a controlului său asupra Tărilor Române. 
Aceasta s-a realizat abia în anii 1611-1613, când fo~ele otomane au 
înlocuit mai întâi pe Radu Serban cu mai sigurul Radu Mihnea, apoi 
au alungat pe Movileşti di~ Moldova unde a fost impus tot un domn 
ataşat politicii filootomane, Ştefan Tomşa, şi în fine au instalat în 
Transilvania pe Gabriel Bethlen. Această întărire a dominaţiei oto
mane a fost posibilă datorită opţiunii habsburgice de a nu declat1şa 
un nou război de amploare cu Poarta şi datorită faptului că reacţia 
Poloniei a fost relativ slabă, Polonia fiind angajată în acea vreme într-o 
încercare temerară de a-şi instaura dominaţia asupra Rusiei printr-o 
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uniune dinastică si într-un război îndelungat cu Suedia pentru domi
natie în tările baltice. Ca atare Movilestii au fost sprijiniti mult timp 
nu~ai de marii nobili înruditi cu ei 'din regiunile de 'granită ale 
Poloniei, iar angajarea forţelor 'regale a survenit târziu şi s-a înclteiat 
prin dezastrul de la Tutora (1620). 

Pe de altă parte, 'aş~ după cum am arătat mai sus, restabilirea 
dominatiei otomane s-a făc\Jt în forme îmblânzite, mai ales în ceea 
ce priveşte exploatarea economică. Se remarcă în primul rând scă
derea haraciului la aproximativ 40 OOO de galbeni pentru Ţara 
Românească si 35 OOO de galbeni pentru Moldova. Chiar mai im
portant a fost 'faptul că pe parcursul secolului al XVII-iea cuantumul 
haraciului a rămas relativ stabil, micile creşteri nominale fiind anulate 
de devalorizarea argintului în raport cu aurul. O singură creştere mai 
importantă a avut loc în ceea ce priveste haraciul Tării Românesti în 
1632, dar ea s-a datorat în mare măsu;ă includerii în haraci a ar~ndei 
vămilor pe sare de la Dunăre, arendă preluată de la această dată de 
domnii Tării Românesti. De asemenea, haraciul Transilvaniei s-a 
menţinut până în 1658 la nivelul din a doua jumătate a secolului 
al XVI-lea, variind între 10 OOO şi 15 OOO de galbeni, fiind apoi mărit 
ca urmare a rebeliunii antiotomane a lui Gheorghe Rak6czi al Ii-lea 
la 40 OOO de galbeni, cuantum care s-a păstrat până la ocuparea 
principatuh.ti de către austrieci. Totodată, comparativ cu a doua 
jumătate a secolului al XVI-iea au cunoscut scăderi semnificative si 
peşcheşurile şi sumele plătite ca mită pentru tron, unii domni fiind 
chiar înscăunati fără să li se ceară nici un ban, iar în unele cazuri cu 
totul deosebite' Poarta a trimis chiar unele subsidii domnilor români 
pentru realizarea unor acţiuni politice favorabile intereselor otomane. 
Această politică otomană mai concesivă pe plan economic fată de 
Tările Române a fost îmbinată cu o selectie mai atentă a domnit~rilor 
~unteni şi moldoveni, fiind preferaţi c~i cu legături mai strânse la 
Istanbul şi care deci prezentau măcar aparent mai multe garanţii de 
fidelitate. Aceşti domnitori din deceniile 2-3 ale secolului al XVII-iea, 
dintre care cel mai reprezentativ a fost Radu Mihnea (domn al Tării 
Românesti în 1611-1616 si 1620-1623 sial Moldovei în 1616-Î619 
şi 1623-i626), au dus o politică inte~ă îndreptată spre întărirea 
autorităţii domneşti, înconjurându-se cu dregători de origine levan
tină şi favorizând din motive fiscale răscumpărarea din rumânie a 
ţăranilor, fapt care a făcut pe unii istorici să-i numească «prefa-
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narioti». Evident, această politică a atras ostilitatea unei mari părti 
a boierimii muntene si moldovene si a generat primele reacrii «anti
greceşti» din societatea româneas~ă, dar aceste reacţii nu ~u mers 
până la punerea în discuţie a dependenţei de Poartă, ci au vizat numai 
eliminarea acestor concurenţilor «străini» la conducerea statelor 
românesti. 

Dinc~lo de tensiunile generate de penetratia levantină, mai im
portant a fost faptul că reducerea presiunii e'conomice otomane a 
creat conditiile pentru o refacere economică rapidă a Tărilor Române. 
Contextul 'politic si economic intemational a fost si el favorabil 
acestei refaceri. Astfel, Imperiul habsburgic împreună ~ majoritatea 
statelor din Europa centrală şi apuseană erau angajate în războiul de 
30 de ani (1618-1648), iar conjunctura comercială specifică de 
război, caracterizată de preţuri ridicate în Europa centrală, a permis 
exportatorilor est-europeni de vite să obţină venituri excepţional de 
ridicate. Avantajele acestei situaţii pentru Moldova sunt plastic 
exprimate de Miron Costin, care, referindu-se la prima parte a dom
niei lui Vasile Lupu, consemna: «Plină Tara Lesască, oi dzice, de aur, 
la care pre acele vremi curea Moldav~ cu boi de negoţ, cu cai, cu 
miiare şi aducea dintr-aceia ţară auru şi argintu». Se adaugă faptul 
că disputele polono-otomane care au urmat îndepărtării Movilestilor 
de pe tronul Moldovei nu au degenerat decât pentru scurtă ~eme 
într-un conflict de anvergură, şi că după aproape două decenii de 
tensiune politico-militară între cele două mari puteri, în 1634 Polonia 
s-a resemnat cu noul echilibru de forte si a încheiat o pace de durată 
cu Poarta. Pe de altă parte, si Imperiui otoman avea probleme politice 
presante în alte spatii ge~grafice, fiind absorbit de războaiele cu 
Persia safavidă (1616-1618 şi 1623-1639) şi apoi de conflictul cu 
Veneţia generat de încercarea de a ocupa Creta (1645-1669). Aceste 
conflicte îndepărtate adăugându-se momentelor repetate de slăbire 
temporară a puterii centrale din imperiu, controlul otoman asupra 
Ţărilor Române a devenit mai puţin efectiv în deceniile 4 şi 5 ale 
secolului al XVII-iea. 

În acest context general de oportunităţi economice şi de diminuare 
a constrângerilor politice externe Ţările Române s-au bucurat spre 
mijlocul secolului al XVII-iea de o perioadă de relativă stabilitate 
politică si prosperitate economică. Este epoca unor domnii relativ 
îndelungate·în toate cele trei state româneşti: Gabriel Bethlen 
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(1613-1629) si Gheorghe Rakoczi I (1630-1648) în Transilvania, 
Matei Basarab (1632-1654) în Ţara Românească şi Vasile Lupu 
(1634-1653) în Moldova. Este de asemenea o perioadă de înflorire 
economică de crestere demografică (mai ales Tara Românească), de 
dezvoltare' a prod~cţiei agricole şi chiar de apariţie a unor manu
facturi. Este o perioadă de importante realizări culturale, atât în ceea 
ce priveşte impunerea culturii scrise şi a tiparului, cât şi în ceea ce 
priveşte construcţiile laice şi mai ales bisericeşti. 

Pe de altă parte, trebuie observat faptul că Ţările Române nu au 
profitat în suficientă măsură de conjunctura deosebit de favorabilă 
a acestor decenii. Astfel, este de semnalat faptul că dezvoltarea 
economică, datorită si nivelului scăzut de pornire, nu a atins pragul 
unor transformări caiitative. Totodată, o mare parte dintre resursele 
procurate de prosperitatea economică s-au irosit în urmărirea unor 
planuri politice nerealiste. Astfel, atât Gabriel Bethlen cât şi Gheorghe 
Rak6czi I au perseverat în a se amesteca în războiul de 30 de ani, 
încercând fără prea mult succes să dobândească stăpânirea Ungariei 
Superioare de la Habsburgi. De asemenea, ambitiile politice ale lui 
Vasile Lupu au întretinut o permanentă stare de ~eliniste în relatiile 
dintre Tările Româ~e, determinând mentinerea sub 'arme a u~or 
efectiv~ care reprezentau o grea povară p~ntru toate cele trei state 
româneşti. În consecinţă, stabilitatea şi prosperitatea din deceniile 45 ~ 
nu au putut fi consolidate, si atunci când în deceniul 6 al secolului• 
al XVII-lea conjunctura inte~aţională avea să devină nefavorabilă, i 
Ţările Române aveau să cunoască o rapidă înrăutăţire a situaţiei lor. i 

Deteriorarea situaţiei Ţărilor Române imediat după mijlocul, 
secolului al XVII-lea a fost determinată de mai multi factori. Printre 
cauzele acestei evolutii trebuie mentionate mai 'întâi tensiunile 
interne din societatea r~mânească. Efe~tivele pe care s-au văzut sili~ 
să le ţină sub arme domnii români au depăşit cu mult capacitatea 
economică a acestora, mai ales în cazul lui Matei Basarab. Încercările 
domnului de a-i recompensa pe acesti soldati prin atribuirea de 
pământ în locul soldelor au fost perc~pute d~ acestia ca tentative 
vizând degradarea lor socială. Ca atare, ultima fa~ă a domniei lui 
Matei Basarab a fost dominată de nemultumirile soldătimii neplătite 
suficient şi la timp, nemulţumiri care au ~ăbufnit în timpul urmasului 
lui Matei Basarab, Constantin Serban, în răscoala seimenilor (seime· 
nii erau principalul corp de ri-iercenari din acea vreme), care nu a 
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putut fi înăbuşită decât prin intervenţia principelui Transilvaniei. 
Concomitent au avut loc mişcări de acelaşi tip şi în Moldova, dar aici 
ele au avut o amploare mai redusă. Principala consecintă a acestor 
miscări a fost reducerea din motive financiare a potentiaiului militar 
al Tării Românesti si Moldovei exact în momentul c~d acumularea 
pr;siunilor exte~e ~ fi necesitat o capacitate de apărare cât mai mare. 

Un al doilea factor care a influentat nefavorabil Tările Române a 
fost deteriorarea conjuncturii coinerciale. Astf~l, sfârsitul răz
boiului de 30 de ani a pus capăt conjuncturii excepţionale di~ Europa 
centrală şi aceasta a intrat şi ea în «recesiunea secolului al XVII-lea», 
recesiune care se declanşase în cea mai mare parte a economiei-uni
vers europene (occidentale) încă din jurul anului 1620. Pentru Tările 
Române aspectul cel mai grav a fost scăderea catastrofală a pr~ţului 
vitelor mari pe pieţele din nordul şi centrul Germaniei, ceea ce a dus 
la scăderea veniturilor obtinute din export, deosebit de grav resimtită 
de Moldova, şi apoi chia; la reducerea cantitativă a acestui exp~rt. 
De fapt, reducerea comerţului cu vite mari spre Europa centrală era 
numai o faţetă a unui proces mai amplu de reducere a legăturilor 
economice cu economia-univers europeană, proces confirmat de 
reducerea importurilor româneşti de postavuri occidentale prin 
Europa centrală şi de declinul tranzitului produselor orientale prin 
teritoriile româneşti spre Europa centrală şi apuseană. Acest proces 
a condus la o sporire din motive primordial economice a ponderii 
Imperiului otoman în comerţul românesc şi deci a dependenţei 
Tărilor Române de economia-univers otomană. Totodată, restrân
gerea legăturilor comerciale cu Europa centrală a afectat diferenţiat 
cele trei state românesti, cea mai lovită fiind Moldova, urmată apoi 
de Transilvania care a~ea însă avantajul unei structuri economice mai 
puternice şi mai diversificate, în timp ce Ţara Românească, care şi aşa 
era orientată precumpănitor spre lumea otomană, nu a avut aproape 
deloc de suferit. Aceste mutatii comerciale au fost apoi accentuate în 
cursul celei de-a doua jumătăţi a secolului al XVII-lea de sporirea 
activitătii militare otomane în vecinătatea spatiului românesc, de 
războai~le care au îngreunat suplimentar legăru'rile cu Europa creş
tină şi de atracţia reprezentată de nevoile de aprovizionare ale 
armatelor otomane. 

Cauza principală a dificultăţilor pe care le-au cunoscut Ţările 
Române începând cu deceniul şase al secolului al XVII-lea a fost însă 
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modificarea contextului geopolitic din această parte a Europei. 
Două evolutii subsumate acestei modificări au avut efecte deosebit 
de nefaste pentru Ţările Române. 

Este vorba mai întâi de colapsul temporar al Poloniei, decla~at 
în 1648 de răscoala cazacilor condusi de Bogdan Hmelnitki,sprijinită 
la început masiv de tătarii crimeen( şi amplificat în 1654-1655 prin 
interventia Rusiei si a Suediei, cărora apoi li s-au adăugat prin
cipele-el~ctor de Br~ndenburg (care stăpânea şi Prusia) şi Danemarca 
într-un război cu aliante schimbătoare cunoscut sub numele de 
«primul război nordic» (1655-1660). Aceste evoluţii critice pentru 
Polonia, care a fost la un pas de a dispărea ca factor politic de-sine-stă
tă tor, au afectat în primul rând Moldova, care nu a putut evita 
raidurile cazaco-tătare menite să o atragă la o colaborare politi
co-militară mai strânsă decât era dispus initial Vasile Lupu, raiduri 
dintre care cel tătăreasc din 1650 a fost deo'sebit de distrugător. De 
altfel, alinierea silită a lui Vasile Lupu la constelaţia de putere creată 
de cazacii lui Hmelnitki a contribuit la reaprinderea conflictului cu 
Tara Românească si ~u Transilvania si la îndepărtarea de pe tron a 
domnului moldov~an în urma răzb~iului din 1653. Înlocuirea lui 
Vasile Lupu cu Gheorghe Ştefan (1653-1658) şi apoi aportul decisiv 
la reprimarea răscoalei seimenilor (1655) au mărit autoritatea prin
cipelui Transilvaniei Gheorghe Rak6czi al Ii-lea asupra principatelor 
extracarpatice şi l-au încurajat în punerea în aplicare a unui plan mai 
vechi de a profita de pe urma slăbiciunii Poloniei pentru a acapara 
coroana de rege al acestei ţări. Expediţia lui Gheorghe Rak6czi 
al Ii-lea din 1656-1657 pentru atingerea acestui scop a dovedit pe 
deplin lipsa de realism a tânărului principe, care îşi supraestimase 
forţele şi subestimase în mod grav împotrivirile pe care avea să le 
întâmpine, şi s-a încheiat cu un dezastru. Mai grav încă a fost faptul 
că tentativa principelui Transilvaniei a stârnit reactia ostilă a Ponii, 
care a cerut tătarilor să intervină în ajutorul regel~i Jan Kazimir' al 
Poloniei. Urmarea imediată a fost interceptarea de către tătari a 
armatei transilvănene care se retrăgea din Polonia si luarea celei mai 
mari părţi a acesteia în prizonierat în Crimeea, iar ~ea pe termen mai 
lung decizia Porţii de a elimina factorul de putere reprezentat de 
Gheorghe Rak6czi al Ii-lea. 

Cu aceasta atingem al doilea aspect defavorabil al evolutiei con
textului politic internaţional, şi anume refacerea puterii otomane• 
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sub marii viziri din familia Kopriilii. În 1656 functia de mare vizir a 
fost preluată de Kopriilii Mehmed paşa în condiţii ~ totul deosebite, 
respectiv cu garanţia expresă a susţinerii necondiţionate din partea 
sultanului. 

Hotărârea energicului mare vizir de a reface autoritatea Portii era 
inevitabil să-l aducă mai devreme sau mai târziu în conflict c~ ten
dinţele autonomiste ale domnilor români. Totuşi, începutul marelui 
său vizirat părea să se afle sub imperativul altor priorităţi, în primul 
rând a războiului cu Venetia, a cărei flotă blocase chiar Dardanelele. 
Atenţia marelui vizir a f~st atrasă însă asupra Ţărilor Române de 
încercarea lui Gheorghe Rak6czi al Ii-lea de a ocupa tronul Poloniei. 
Istoricii au constatat faptul că marele vizir si ceilalti factori de con
ducere otomani au perceput în mod exage/at peri~olul reprezentat 
de centrul de putere constituit de Tările Române sub hegemonia 
principelui Transilvaniei şi s-au hotărât să acţioneze decisiv pentru 
restabilirea controlului otoman asupra Tărilor Române. Gheorghe 

' Râk6czi al Ii-lea a fost destituit iar domnilor Tării Românesti si 
Moldovei li s-a cerut să se delimiteze de princip~le considerat ;eb~l 
si să se prezinte personal pentru a-si dovedi fidelitatea fată de Poartă. 
' ' ' Incercarea celor doi domnitori de a se eschiva de la o invitatie ce 
părea deosebit de periculoasă dată fiind maniera sumară prir{ care 
bătrânul Kopriilii îşi executa oponenţii politici interni a primit din 
partea acestuia un răspuns cu totul neobişnuit: « •.. domnilor aşea au 
răspunsu vizirul, că de ari împle unul cîte o, casă de galbeni de aur, 
nu poate acest lucru să nu vie aicea. Si de vor veni, iară domni vor 
fi,..» (Miron Costin). Tenacitatea cu cale marele vizir a pus în aplicare 
decizia de readucere sub control a Tărilor Române si disproportia 
mare de forţe în favoarea Imperiului'otoman au fost hotărâtoare. 'în 
ciuda rezistenţei concertate şi prelungite a Ţărilor Române, forţele 
otomane ajutate de tătari au eliminat succesiv pe toţi cei care au luat 
armele împotriva Portii, ultimele împotriviri din Transilvania fiind 
lichidate în ianuarie 1662. Războiul din 1657-1662 a marcat, pe lângă 
ocuparea Oradiei, care a devenit centrul unui nou beylerbeylik (1660), 
ji distrugerile provocate de armatele otomano-tătare, o serioasă 
deteriorare a statutului politic al Ţărilor Române faţă de Imperiul 
otoman, resimtită cu acuitate mai ales în cazul Transilvaniei, care 
până atunci re~sise să-si mentină un regim mult mai favorabil decât 
irincipatele extracarp~tice. ' 

https://biblioteca-digitala.ro



172 _____ Istorie românească-istorie universală (600-1800) 

Restabilirea controlului otoman în Tările Române a prefatat 
reactivizarea politicii otomane spre Eur~pa centrală şi răsărite~ă. 
În 1663-1664 a avut loc cu rezultate nedecisive un nou război otoma
no-austriac în Ungaria, la care au fost chemaţi să participe şi domnii 
români. După încheierea războiului cu Veneţia prin ocuparea Cretei 
(1669) otomanii şi-au concentrat atenţia spre nord, purtând mai întâi 
un război cu Polonia (1672-1676), în cursul căruia au cucerit Podolia 
cu cetatea Cameniţa, completându-şi astfel reţeaua prin care puteau 
controla Tările Române, urmat apoi de un război cu Rusia pentru 
controlul ~supra Ucrainei (1677-1681). În fine, în 1683 otomanii au 
atacat pe Habsburgi, încercând fără succes să cucerească Viena, fapt 
care a atras declansarea unui război de proportii, la care au mai 
participat şi Poloni~, Veneţia şi Rusia, şi care a' marcat începutul 
reculului teritorial al Imperiului otoman în Europa. 

Urmările restabilirii controlului otoman si ale antrenării Tărilor 
Române în conflictele declansate de Poartă au fost multiple. Mai întâi, 
revenirea Tării Românesti si Moldovei la domnii relativ scurte, strict 
dependeiite de bună~ointa factorilor de conducere otomani., 
Totodată, conflictele dintre partidele boieresti, deosebit de acute în ' ., 

aceste decenii, au fost şi ele legate într-o măsură cresc\ndă de gru-
pările de interese şi facţiunile existente la Istanbul. Pe de altă parte. 
prioritatea acordată de Poartă valorii politice a Tărilor Române în' 
raport cu cea economică a făcut să nu crească în m~d deosebit cererilel 
de bani, în schimb să sporească cererile de susţinere materială direrof 
a eforturilor de război ale Imperiului otoman. Ţările Române au fos!1 
deci chemate să contribuie la campaniile otomane cu trupe, ctl 
salahori, cu materiale şi cu provizii. Aceste solicitări, care presupui 
neau deplasări pe distanţe mari, până în Ungaria şi Austria sau pâni 
în stepele nord-pontice împotriva Rusiei, au pus la grea încercalii 
organizarea militară traditională a Tărilor Române. Siliti să lipseasdr 
multe luni pe an de acasă, curtenii şi slujitorii erau a'meninţaţi ci' 
ruina gospodăriilor lor. Pentru a face fată absenteismului în cresteli 
domnia s-a văzut silită fie să contribuie 'băneşte la echiparea ac~sto 
trupe traditionale, fie să le scutească în schimbul unor dări de răscurn 
părare a obligaţiei de a participa la campaniile la mare distanţă şi~ 
angajeze mercenari. Cum însă mercenarii costau mult iar venituri!' 
băneşti ale domniei erau limitate suplimentar de conjunctura come: 
dală defavorabilă, solicitările otomane au accelerat destrămare; 
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sistemului militar traditional al Tărilor Române, fără să fie însă 
J J 

posibilă înlocuirea sa cu o armată modernă de mercenari. De aceea, 
în ciuda unor realizări militare notabile, cum ar fi rezistenţa antipo
lonă a lui Constantin Cantemir sau victoria lui Constantin Brân
coveanu asupra austriecilor la Zărneşti (1690), per total capacitatea 
militară a Ţărilor Române a scăzut considerabil în ultima parte a 
secolului al XVII-lea. De altfel, chiar si realizările mentionate de noi 
mai sus au putut fi obtinute numai în' colaborare cu fortele otomane 
si tătare, Tările Româ~e fiind incapabile să se mai ape~e singure. 
' Războ~iele din ultimele decenii ale secolului al XVII-iea au afectat 
în mod.diferit cele trei state românesti. Desigur, distrugeri au avut loc 
în toate provinciile româneşti, după cum toate au fost chemate să 
sustină material si uman efortul de război. Consecinta cea mai dura
bilă a acestor ră~boaie a fost însă ocuparea Transil~aniei de către 
Imperiul habsburgic. Înfrângerea oştirii otomai:ie de către armatele 
austriaco-polone sub zidurile Vienei (1683) şi (re)constituirea Ligii 
Sfinte (1684) au dat semnalul unei viguroase contraofensive crestine, 
căreia otomanii i-au făcut cu greu fată la început. În timp ce p~lonii 
se împotmoleau însă în încercările d~ a ocupa Moldova, austriecii au 
dobândit repede supremaţia în Ungaria şi au pătruns apoi în toamna 
anului 1687 în Transilvania, pe care au ocupat-o de facto. Tratate 
succesive au reglementat prezenta militară austriacă în Transilvania 
şi condiţiile dependenţei principatului faţă de împărat. Totodată, 
Habsburgii au reuşit să-şi păstreze şi să-şi consolideze controlul 
militar chiar si atunci când o parte a trupelor lor au trebuit să fi~ 
trimise în Oc~ident pentru a lupta împotriva Franţei în războiul din 
1689-1697. Contraofensivele otomane din anii 1690-1691 şi 1695-1697 
nu au avut succes, astfel încât prin tratatul de pace de la Karlowitz 
din ianuarie 1699 Poarta s-a văzut silită să recunoască stăpânirea 
habsburgică asupra Ungariei si Transilvaniei. 

Războaiele de la sfârsitul s~colului al XVII-lea au afectat deosebit 
de serios şi principatul d~ la răsărit de Carpaţi. Criza cvasi-generală 
a Moldovei în ultimele decenii ale secolului al XVII-iea a avut 
cauze multiple. Am arătat mai sus faptul că diminuarea legăturilor 
comerciale cu Europa răsăriteană a redus drastic veniturile care 
ajutau Moldova să-si echilibreze balanta de plăti, afectând direct nu 
numai pe pe orăşeni ca intermediari ai ~omerţuiui în general, ci şi pe 
toţi cei care vindeau vite pentru export. Totodată, după 1672 Mol-
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dova a devenit un teatru de război cvasi-permanent pentru polonezi 
si otomani, cele două puteri apelând şi la auxiliarii cazaci respectiv 
tătari. S-a adăugat criza politică provocată de trecerea domnitorului 
Stefan Petriceicu de partea polonilor în ajunul bătăliei de la Hotin 
(1673), fapt care a determinat Poarta să adopte o linie politică mai 
dură, linie în care unii istorici au văzut chiar o primă tentativă 
constientă de instaurare a unui regim de tip fanariot. A fost instalat 
un domn «grec», Durnitr~co Cantacuzino, legat mai mult de cercurile 
din Istanbul decât de boierimea moldoveană (pentru care nu era 
totusi un necunoscut). Noului domn nu i s-au cerut bani pentru 
înscăunare ci numai garantii de fidelitate politică. Ca măsuri de 
precauţie, ~lături de el au fo;t lăsate trupe de ocupâţie tătare, şi au 
fost demantelate cetătile care ar fi putut fi folosite în cazul unei noi 
ridicări antiotomane. Totodată, Durnitrasco Cantacuzino si urmasii săi 
au adoptat o politică fiscală antiboierea~că, încercând să 

0

realize~e un 
recensământ al contribuabililor cu ajutorul mult hulitelor «hârtii», 
«obiceiu rău şi spurcat în ţară», de clară inspiraţie otomană. Acest 
regim protofanariot, care în Moldova ar fi durat până în 1685, a 
esuat pe de o parte datorită climatului de criză generală în care se 
zbătea Moldova, şi pe de altă parte deoarece după înfrângerea de sub 
zidurile Vienei Imperiul otoman, trecut în defensivă, avea nevoie de 
colaborarea boierimii moldovene împotriva atacurilor polone şi a 
consimţit să numească un domnitor mai potrivit realizării acestei 
concilieri cu boierimea şi organizării rezistenţei militare antipolone. 
Acest domnitor pământean, traditionalist si bun militar avea să fie 
Constantin Cantemir (1685-1693)'. Proportihe crizei în care se zbătea 
Moldova s-au văzut prin faptul că îndep

0

ărtarea domnilor «proto
fanarioţi» nu a dus la normalizarea situaţiei. Moldova se găsea prinsă 
într-un ciclu deosebit de grav al distrugerilor cauzate de război, al 
fugii ţăranilor de teama armatelor sau de cea a strângătorilor de dări, 
al colapsului financiar (Dimitrie Cantemir afirmă, poate exagerat, că 
veniturile domniei au scăzut de la 600 OOO de taleri la numai 100 OOO) 
şi al conflictelor sângeroase dintre domn si boieri si dintre partidele 
boiereşti pentru controlul unui stat tot m~i sărac. ' 

Climatul de nesiguranţă generală, amplificat de disputele politice 
nemiloase din interiorul clasei dominante, constiinta faptului că se 
~ăia - după expresia lui Miron Costin - «cu dzil~le a' mână», precum 
ş1 semnele evidente de recul al puterii otomane, au generat în întreg I 
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spaţiul românesc o serie de căutări de soluţii pentru ie~irea din 
criză. Pe plan cultural aceste căutări au dus la refugiul într-un univers 
artificial al lecturilor «de desfătare», pline de pilde morale menite să 
ofere repere într-o lume a tensiunilor şi imoralităţii, al peisajelor 
dătătoare de linişte şi al reculegerii. Exemplul devenit clasic al lui 
Constantin Brâncoveanu ne arată însă că aceste «evaziuni culturale», 
componente ale unei sensibilităti baroce, nu excludeau cu totul 
căutarea unor soluţii practice, politice. 

De regulă, aceste solutii vizau emanciparea de sub dominatia 
otomană cu ajutorul uneia ~au alteia dintre marile puteri crestine. Pe 
un fond de labilitate emoţională generat de nestatornicia vre~urilor, 
înfrângerile suferite de otomani au generat valuri de sperante într-o 
iminentă eliberare. Aceste sperante au fost legate succesiv ~i uneori 
sincron de acţiunea antiotomană ~ diverselor mari puteri 'creştine 
vecine. 

Din punct de vedere cronologic, primele speranţe au fost legate 
de Polonia. Victoriile hatmanului şi apoi regelui Ioan Sobieski la 
Hotin (1673) si Viena (1683) păreau să îndreptătească sperantele în 
capacitatea militară a Republicii nobiliare. În plus: Polonia repr~zenta 
~i un model politic atrăgător pentru boierimea română preocupată de 
limitarea puterii domneşti în planul politicii interne. Totuşi, cea mai 
mare parte a clasei dominante din Tările Române a dat dovadă de o 
îndreptătită prudentă, intuind fapUil că Polonia nu avea totusi mij-

, ' ' 
loacele necesare pentru a asigura o protecţie eficientă împotriva 
represaliilor otomano-tătare. Din acest punct de vedere este relevantă 
atitudinea similară din 1673 a doi oameni politici atât de deosebiţi 
precum domnul muntean de origine levantină Grigore I Ghica şi 
marele boier moldovean Miron Costin, scolit în Polonia si admirator 
al culturii si sistemului politic polon: amândoi au contrib~it la victoria 
creştină d~ la Hotin, dar după luptă au refuzat să treacă cu totul în 
tabăra polonă şi s-au înapoiat pentru a-şi normaliza raporturile cu 
otomanii. 

O alternativă antiotomană mult mai consistentă oferea Imperiul 
habsburgic. Încă în timpul războiului din 1663-1664 domnii români 
au păstrat contacte cu tabăra habsburgică, iar domnul muntean 
Grigore I Ghica a trecut chiar fătis de partea imperialilor. Chiar dacă 
rapiditatea cu care Habsburgii a~ încheiat pacea în 1664 a dezamăgit, 
contactele au continuat, mai intense fiind cele ale principelui Mihail 
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Apafy si ale nobililor transilvăneni. După 1683, perspectiva eliberării 
cu ajutorul armatelor habsburgice a devenit din ce în ce mai actuală, 
dar totodată au iesit la iveală si inconvenientele unei asemenea 
solutii mai ales în c~ea ce privest~ comportamentul abuziv al nupelor 
hab~b~rgice şi exclusivismul p~litic al autorităţilor imperiale. Atitu
dinile împărţite ale societăţii şi factorilor politici transilvăneni nu au 
fost lăsate să se decanteze în mod liber deoarece în toamna anului 
1687 trupele austriace au ocupat Transilvania şi, cu excepţia unui 
scurt moment după bătălia de la Zărneşti din 1690, au reuşit să 
mentină această ocupatie. Jocul politic brutal al Habsburgilor în 
Tran~ilvania, ca si vădit~ lipsă de scrupule a emisarilor acestora, au 
constituit avertis~ente serioase cu privire la tendinţele expansioniste 
si ~utoritariste ale Vienei, iar factorii politici munteni au optat totusi, 
după multele ezitări şi tergiversări ale lui .Şerban Cantacuzino, pentru 
păstrarea legăturilor cu Poarta şi respingerea armată a trupelor 
habsburgice care pătrunseseră în 1689 în Ţara Românească. Ulterior, 
desi Brâncoveanu a căutat să cultive relatii bune cu autoritătile 
habsburgice, el nu a mai mizat pe Habsburgi ca putere eliberato~re 
de sub dominaţia otomană. De altfel, în ultimii ani relaţiile prin
cipatelor româneşti extracarpatice cu Habsburgii au fost tensionate 
suplimentar de prozelitismul catolic al Vienei, care a reusit să deter
mine o mare parte a clerului ortodox din Transilvania ~ă adere la 
Unirea cu Roma, opţiune condamnată vehement în numele ortodoxiei 
de Ţara Românească. Acuitatea tensiunilor confesionale este surprin
să de observaţia din anul 1702 a ambasadorului francez la Istanbul, 
Ferriol, care arăta că nimic nu a contribuit mai mult la a-i tine pe 
români ataşaţi de Poartă decât ura pentru biserica catolică. ' 

Dar dacă Polonia se dovedea incapabilă să joace rolul eliberato
rului, iar Austria era indezirabilă pentru români din cauza expan
sionismului politic şi a exclusivismului religios, ultimii ani ai secolului 
al XVII-iea şi primii ani ai secolului al XVIII-iea au adus în prim plan 
o altă mare putere de care s-au legat sperantele de eliberare ale 
românilor: Rusia. Imperiul ţarilor avea avant~jul de a Îi o putere 
ortodoxă, cunoscută românilor mai ales prin milosteniile acordate 
unor lăcaşuri ortodoxe şi prin icoanele şi cărţile sale de cult. Mult timp 
distanţa care separa Rusia de spaţiul românesc a limitat sperantele 
generate de existenţa unei mari puteri ortodoxe potential elib~ra-/ 
toare. Totuşi, în ultimele decenii ale secolului al XVII-le~ au existat 
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mai multe încercări ale boierilor şi domnilor români de a capta 
bunăvoinţa şi sprijinul ţarilor, iar ocuparea Azovului (1696) şi apariţia 
primei flote ruse în Marea Neagră au amplificat convingerea că Rusia 
avea să fie puterea care avea să pună capăt dominatiei otomane. De 
altfel, în întreg sud-estul Europei circulau profetii c~re sustineau că 
Imperiul otoman avea să fie nimicit de «oamenil blonzi de ia Miază
noapte». Aceste sperante oarecum atemporale au devenit brusc 
actuale după victoria ţa~ului Petru I la Poltava asupra suedezilor 
(1709) şi după declanşarea războiului otomano-rus ca urmare a 
refugiului regelui Carol al Xii-lea al Suediei la Tighina sub protecţie 
otomană. Propaganda rusă a amplificat pe diverse canale imaginea 
tarului pravoslavnic biruitor, stimulând astfel declansarea unui val de 
~peranţe de eliberare şi de agitaţii antiotomane î~ întreaga lume 
ortodoxă supusă Porţii. Exaltarea antiotomană a fost deosebit de 
virulentă în Tările Române, complicând jocul diplomatic al factorilor 
politici. În Tara Românească Brâncoveanu a reusit să-si păstreze 
autoritatea ;i sângele rece, nelăsându-se influentat de cer~rile mitro
politului An'.tim Ivireanul şi ale majorităţii boie~ilor de a se alătura 
tarului, dar aceasta nu l-a ferit de actul de flagrantă insubordonare 
~l spătarului To~a Cantacuzino, care în fruntea unei părti a ostirii a 
trecut de partea ruşilor. Aflat numai de puţină vrem~ pe tronul 
Moldovei, Dimitrie Cantemir nu avea aceeaşi libertate de opţiune. 
Deşi instalat ca un domn fidel Porţii, deşi aparţinând unei familii care 
se identificase cu politica de păstrare a legăturilor cu Imperiul otoman 
ca pavăză împotriva anexionismului marilor puteri creştine vecine, 
desi el însusi trăise ani multi la Istanbul, Dimitrie Cantemir s-a văzut 
co~fruntat ~u promisiunile tarului, care purta însă simultan tratative 
separate cu o parte a marilor boieri moldoveni, şi cu defecţiunea 
supuşilor care la apropierea armatelor ţariste l-au părăsit pentru a se 
alătura ruşilor peste capul lui. Rămas cu numai câţiva boieri şi cu 
câteva detasamente de mercenari, aflat în fata santajului de a fi 
supralicitat în faţa ţarului de o parte a boieri~ii; caz în care ar fi 
pierdut avantajele pe care si le asigurase prevăzător prin tratatul de 
la Luck, Dimitrie Cantemir~ considerat că nu avea de ales şi că pentru 
a-si mentine si consolida tronul trebuia să se pună în fruntea valului 
a~tioto~an şi să treacă făţiş de partea ruşilor. Chemarea ulterioară 
la oaste, făcută pe banii ţarului, a dovedit atât amploarea entuzias
mului popular, mai ales în rândurile categoriilor intermediare (mici 
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boieri slujitori orăseni) cât si eficacitatea scăzută a acestor trupe de 
strân;ură. Fa~t m~i im~ort~nt, starea economică a Moldovei s-a 
dovedit mult prea precară pentru a putea susţine efortul militar al 
Rusiei, iar lipsurile de aprovizionare, combinate cu erorile militare ale 
tarului, au condus la înfrângerea armatei ruse şi a corpului mol
dovean la Stănileşti. Capitularea ţarului şi încheirea ulterioară a păcii 
au demonstrat în mod dureros faptul că ceasul eliberării de sub 
dominatia otomană nu sosise încă. 

Acest esec urmat de falimentul sperantelor pe care unii dintre 
boierii mu~te~i si moldoveni si le-au legat de actiunea Austriei în 
timpul noului ră~boi otomano-habsburgic din 1716-1718, a dovedit 
că o eliberare nu era încă posibilă. Cel mult, aşa după cum arăta 
exemplul Transilvaniei şi al Olteniei, locul otomanilor avea să fie luat 
de stăpânirea habsburgică, fapt care nu era de natură să provoace o 
adeziune prea largă în rândurile boierimii muntene şi moldovene. Se 
încheia astfel un ciclu al speranţelor de eliberare, iar dominaţia Porţii 
în spatiul românesc, desi redusă din punct de vedere al cuprinderii 
teritoriale, era consolid~tă. 

Cu aceasta atingem problema fanariotismului, extrem de contro
versată în istoriografie şi care necesită din acest motiv câteva comen
tarii speciale. 

S-a afirmat adesea că stabilizarea dominatiei otomane a îmbrăcat 
la începutul secolului al XVIII-lea forma unei modificări a regimului 
politic al Tării Românesti si Moldovei prin instaurarea domniilor 
fanariote. Această schimbar~ a regimului politic ar fi avut loc în 1711 
în Moldova şi în 1716 în Ţara Românească, şi ar fi reprezentat o 
soluţie avută în vedere de Poartă datorită nesiguranţei cu privire la 
fidelitatea domnilor pământeni. Trăsăturile caracteristice ale regi
mului fanariot (denumit în unele lucrări si turco-fanariot) au fost 
considerate a fi: numirea unor domnitori ~trăini de tară de obicei 
greci din cartierul Fanar de la Constantinopol, pen~ ca~e domnia 
Ţărilor Române era dregătoria cea mai înaltă pe care o puteau obtine 
în lumea dominată de Poartă, după ce îndepliniseră de cele mai m~lte 
ori funcţia de mare dragoman (traducător) al Portii; dependenta ac• 
centuată fată de arbitrarul autoritătilor otomane ~are tindeau să asi
mileze Tările Române cu niste pro~incii otoma;e obisnuite· compe
~ţia de_;l~nţuită_ pen~ tron: care a scurtat durata medie a d~mniilor I 

ş1 a mant considerabil exploatarea economică a Ţărilor Române; I 
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destrămarea armatelor româneşti şi accentuarea fără precedent a 
fiscalităţii. Potrivit acestor opinii regimul fanariot a durat până în 
1821-1822, când revolutia grecească si antifanariotismul manifest al 
românilor au determinat pe otomani s

0

ă prefere revenirea la domniile 
pământene. 

Odată acceptat caracterul distinct al «secolului fanariot», apre
cierile valorice cu privire această perioadă si cu privire la diversii 
domnitori au variat foarte mult. În general a 

0

precumpănit opinia ~ă 
domniile fanariote reprezintă una dintre perioadele cele mai negre 
din istoria românească, caracterizată prin înapoiere economică, 
marasm moral si decădere institutională. Au existat însă si tentative 
de «reabilitare» ~ fanariotilor ca gr{ip sau măcar a unora di~tre acestia 
luaţi individual, care au' insistat pe meritele lor culturale, pe faptul 
că ei au reprezentat variante româneşti ale «despotismului luminat» 
sau âle «absolutismului monarhic», promotori (mai ales Constantin 
Mavrocordat) ai unor reforme sociale îndrăznete. În fine, alte lucrări 
recente au demontat mecanismul ideologic prin~ în secolul al XIX-iea 
s-a ajuns la afirmarea existenţei unui «veac fanariot» distinct ca 
perioadă neagră a istoriei româneşti, menit să separe perioada glo
rioasă a marilor domnitori din secolele XIV-XVII de cea aspirând să 
fie la fel de glorioasă a renaşterii naţionale româneşti. 

Aceste dispute istoriografice au condus treptat la punerea sub 
semnul întrebării a chiar premisei de la care se pornise: faptul că anii 
1711/1716-1821 au reprezentat o perioadă distinctă din punct de 
vedere al regimului politic al Ţărilor Române. Cu alte cuvinte, s-a 
schimbat oare cu adevărat regimul politic al Ţărilor Române în anii 
1711/1716? 

Au fost astfel relevate o serie de elemente de.continuitate între 
secolele al XVII-iea sial XVIII-iea. Astfel, si înainte de 1711/1716 au 
existat domnitori ieci, după cum şi după această dată au existat şi 
domnitori de origine românească. Ba chiar mai mult, unii domnitori 
au domnit atât înainte, cât şi după datele considerate ca marcând 
trecerea la domniile fanariote. Este cazul lui Nicolae Mavrocordat, 
considerat în manuale ca fiind primul domnitor fanariot, dar a cărui 
primă domnie în Moldova a avut loc în 1709-1710; este de asemenea 
cazul lui Mihai Racovită, care domneste de trei ori în Moldova 
(1703-1705, 1707-1709: 1715-1726) si ~ dată în Tara Românească 
(1741-1744). Erau aceştia domni pământeni înaii{te de 1711/1716 
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si au devenit apoi subit domni fanarioţi? Exemplele de acest fel, ca 
~i multele similitudini dintre unele domnii din secolul al XVII-iea ~i 
~ele considerate tipic fanariote, au condus la apariţia unor puncte de 
vedere care fie au afirmat existenta unui «prefanariotism» (Eugen 
Stănescu Florin Constantiniu) si ~ unui «protofanariotism» (Florin 
Constantiniu), fie au încercat să fixeze începutul domniilor fanariote 
la o dată mai timpurie, de exemplu în 1659 (Andrei Pippidi). 

De fapt, o regulă fermă de desemnare a domnilor dintre greci 
(fanarioti) sau români nu a existat niciodată în secolele XVI-XVIll. 
De altfel, în toată această perioadă concepţia otomană - decisivă 
deoarece autoritătile otomane stabileau cine avea să devină domn
nu făcea distinctu'în functie de etnie, ci în primul rând în functie de 

' ' ' confesiune. Ca atare, pentru otomani atât românii cât şi grecii erau 
«greci», adică ortodocşi. Totodată, după cum am arătat mai sus, 
otomanii aveau tendinta să considere că tinuturile 'ahd făceau totusi 
în esentă parte din dar'al-Islam, chiar da~ă aveau un statut oarecu~ 
special; în consecinţă, din punctul otoman de vedere, locuitorii 
Tărilor Române erau în aceeasi măsură supusi «ghiauri» (dhimmi) ai 
~ultanului ca si locuitorii ortodocsi din teritoriile administrate direct 
de Poartă. Ca ~tare, atunci când, după întărirea dominaţiei otomane 
asupra Tărilor Române la mijlocul secolului al XVI-iea, Poartă a 
început ~ă se amestece tot mai mult în desemnarea domnilor români 
si chiar să-i numească direct de la Istanbul, ea nu a avut nici un interes 
~ă limiteze cercul celor care puteau aspira la domnia unuia sau altuia 
dintre statele româneşti. În consecinţă, grupului deja numeros al 
pretendenţilor români, care au intuit repede că locul de unde se putea 
dobândi domnia se mutase la Istanbul, i s-au adăugat treptat şi alµ 
supuşi ortodocşi ai Porţii. La început aceştia mai căutau uneori să 
arate că pretenţiile lor erau îndreptăţite de o presupusă origine 
domnească, dar treptat, odată cu înmulţirea familiilor care ajunseseră 
măcar o dată la tronul Ţărilor Române, acest criteriu s-a depreciat ji 
a contat tot mai puţin. De altfel, aceeaşi lărgire nemăsurată a cercului 
aspiranţilor la dregătorii se constată în a doua jumătate a secolului 
al XVI-iea şi în ceea ce priveşte funcţiile rezervate musulmanilor în 
Imperiul otoman, fiind o parte integrantă a unui proces mai larg de 
venalizare a oficiilor. Interesată de sporirea concurentei pentru functii, 
ca de un mijloc sigur de sporire a preţului ce putea fi obţinut pentrUI 
acordarea acestor funcţii, ·grijulie numai să menţină distincte filierele 
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rezervate musulmanilor de cele permise altor confesiuni, Poarta nu 
avea nici un interes să reglementeze prea strict accesul la domniile 
Tărilor Române. Si de fapt, din câte stim, Poarta a consimtit abia în 
isI9 la o reglem~ntare intervenită între familiile «fanari~te», care 
stabilea ca la tronurile româneşti să nu mai poată candida decât 
reprezentantii a 4 familii; izbucnirea după numai 2 ani a revolutiei 
greceşti şi a ~elei române conduse de Tudor Vladimirescu a împiedi~at 
verificarea funcţionării în timp a acestui acord, Poarta preferând după 
această dată desemnarea unor domnitori pământeni. 

Desigur, sistemul desemnării domnilor Tării Românesti si Mol
dovei dintre supusii ortodocsi ai Portii indifer~nt de etnie, siste~ care 
a fost predomin~t de la mijlocul s~colului al XVI-lea până în 1822, 
nu a funcţionat exact la fel de-a lungul acestei întregi perioade. 
Uneori, factorii locali au avut o importanţă mai mare şi Poarta s-a 
văzut nevoită să ţină cont de aceasta, ajungând chiar să confirme 
domni pe care nu îi desemnase ea în prealabil, dar despre care era 
convinsă că nu aveau să contrarieze în mod grav interesele otomane. 
Alteori jocurile s-au făcut aproape exlusiv la Constantinopol, caz în 
care decisive erau legăturile cu dregătorii otomani si cu cei care 
puteau influenţa deciziile acestora, îndeosebi cu poses~rii de capita
luri care puteau să împrumute candidaţilor sumele de bani necesare 
cumpărării tronurilor. 

Pe de altă parte, în joc nu erau numai domniile celor două state 
românesti extracarpatice, ci si celelalte dregătorii depinzând de 
domnie ~i în general poziţiile de conducere a societăţii. Fluctuaţiile 
procesului de selectie a elitelor sociale din Tările Române (în 
studiile de istorie soci'ală termenul «elite» nu are 'conotaţie valorică, 
ci desemnează numai o poziţie în cadrul societăţii) sunt încă şi mai 
greu de urmărit decât în cazul domnitorilor. Există încă puţine studii 
care să ofere date complete despre ocupanţii diverselor dregătorii, 
mai ales la nivel local, si informatii încă si mai putine despre elitele 
bisericeşti şi economic~. În plus; orice ~naliză c~re să evidenţeze 
raportul dintre «greci» şi «pământeni» este îngreunată de absenţa 
unor bariere stricte între cele două categorii. Mulţi ortodocşi balca
nici sau mai larg spus levantini, cunoscuţi în mediul românesc ca 
«greci» sau «ţarigrădeni», s-au căsătorit cu românce şi s-au împămân
tenit în Tările Române, astfel încât sunt greu de clasificat. Să luăm 
ca exemplu familia Cantacuzinilor, de origine grecească, cu o situaţie 
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foarte bună în Constantinopolul otoman, cu legături puternice în 
Tările Române încă din secolul al XVI-lea. Constantin Cantacuzino a 
~enit în Tara Românească cu valul levantin din jurul lui Radu Mihnea 
la încep~tul secolului al XVII-iea, a urcat în dregătorii până la rangul 
de mare postelnic al lui Matei Basarab (domn considerat în mod 
traditional ostil «grecilor»), a dobândit un domeniu funciar de invi
diat ~-a căsătorit cu fiica fostului domn Radu Serban si s-a înrudit si 
înO:scrit apoi cu majoritatea marilor familii boiereşti din Ţara Româ
nească. Fiii săi s-au ilustrat prin retorica cu care au apărat drepturile 
«pământenilor» împotriva «grecilor», unul dintre ei a ajuns chiar 
domn (Serban Cantacuzino, 16 78-1688) iar altul a fost marele uma
nist ro~ân Constantin Cantacuzino stolnicul. Din ce moment pot fi 
catalogati Cantacuzinii ca «pământeni» si nu ca «greci»? Probleme 
similare ~e pot ridica în legătură cu Vasil~ Lupu şi cu Ghiculeştii, toµ 
de origine albaneză, cu reprezentanţii multor altor familii elitare. Au 
existat însă si cazuri de români care s-au destărat temporar, s-au 
levantinizat ~i au revenit apoi în Tările Române 'beneficiind de expe
rienta si relatiile dobândite la lst~bul. Un exemplu în acest sens este 
caz~l iui Radu Mihnea. Fiu al lui Mihnea Turcitul, domn al Tării 
Româneşti în două rânduri (1577-1583 şi 1585-1591), care îr{să a 
trecut la Islam, el a crescut în mediul levantin si, atunci când a revenit 
ca domn în Tările Române, s-a înconjurat de levantini si a dus o 
politică ce a 'fost catalogată drept «prefanariotă». Simila're sunt si 
cazurile familiilor Racovită si Callimachi (initial Călmasul) în secol~! 
al XVIII-lea, iar exemple}~ de acest fel ar putea contin~a. 

De fapt, pentru societatea românească problema fanariotismului 
era coextensivă cu ceea ce Valentin Al. Georgescu a numit «acapa
rarea grecească» (levantină), cu integrarea efectivă a Tărilor Române 
în sistemul otoman centrat pe Istanbul. De-a lung~l celor câteva 
secole de dominaţie otomană au existat perioade de integrare cres
cândă, când şi penetraţia levantină a fost mai puternică. Au existat 
astfel mai multe «valuri» levantine, dintre care enumerăm mai întâi 
pe cel din a doua jumătate a secolului al XVI-lea, apoi cel din deceniile 
2-3 ale secolului al XVII-iea, apoi un nou val după 1660, si în fine noi 
valuri în secolul al XVIII-iea, care, contrar aparentelor, n'u a fost nici 
el lipsit de fluctuaţii în ceea ce priveşte amploarea ~cestei pătrunderi. 

Au existat şi diferenţe în ceea ce priveşte compozitia socială a 
acestor «valuri» levantine. Astfel, după ce mai întâi au v~nit în Tările , 
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Române nobili şi clerici balcanici care fugeau din calea cuceritorilor 
otomani, după mijlocul secolului al XVI-iea paleta socială a nou-ve
nitilor s-a diversificat si acestia actionau de cele mai multe ori ca 
exponenţi ai interesel~r sist~mului' otoman. Au venit aegustori si 
cămătari atraşi de posibilităţile de câştig deschise de racordar~a 
Tărilor Române la economia-univers otomană si de pozitia dificilă în 
~are se găseau românii pe piată din cauza n~voii cro~ice de bani 
pentru a face faţă plăţilor către Poartă. În Transilvania, dieta a 
încercat la solicitarea saşilor temători de concurenţă să îngrădească 
libertatea de acţiune a acestor negustori levantini, dar succesul 
repetatelor oprelişti din secolele XVI-XVII a fost limitat. În Moldova 
si Tara Românească negustorii levantini n-au întâmpinat asemenea 
~p~elişti, fapt care le-a permis să-şi valorifice practic nestingheriţi 
avantajele economice fată de negustorii locali si să domine în mare 
măsură viaţa economică ~ principatelor extrac~atice. Au venit apoi 
clerici, împinşi de dificultăţile financiare în care se zbătea biserica 
ortodoxă sub turci şi atraşi de oportunităţile pe care le găseau în 
Tările Române, care resimteau o penurie cronică de cărturari capabili 
;ă sustină competitia doctrinară cu catolicismul si cu cultele refor
mate. Un exemplu 'ilustru în acest sens este Anti~ Ivireanul, gruzin 
de origine. Tot în ultimele decenii ale secolului al XVII-iea si la 
începutul secolului al XVIII-iea patriarhii Ierusalimului Dosith~i şi 
Hrisant Notaras au rezidat mai mult în Tările Române decât în Orient 
si au desfăsurat aici o intensă polemi~ă anticatolică si (mai putin, 
I I I I 

totuşi) anticalvină. S-au adăugat şi alţi «intelectuali», mai puţin legaţi 
de activitătile bisericesti, medici, profesori, artisti, mestesugari etc. 

Este în~ă evident f~ptul că societatea româ~ească 'a ;esimţit cel 
mai greu pătrunderea «grecilor» intrati în slujba domniei, care 
acaparau dregătoriile si totodată «stricau'obiceiurile tării» în ceea ce 
priveşte practicile ad~inistrative. În concurenţa cu boierii «pămân
teni», cei de origine levantină beneficiau nu numai de afinităţile şi 
uneori de complicităţile stabilite cu unii domnitori, dar şi de expe
rienţa superioară în funcţionarea economiei monetare, experienţă 
care îi făcea indispensabili pentru un stat în permanentă căutare de 
noi surse financiare. Această cunoaştere superioară este ilustrată de 
amenintarea adresată de Radu Leon boi~rilor, că dacă nu-l ajută ei 
în impu~erea unor noi dări «va pune vei vistier pre Necula Sofiialiul, 
că el stie rândul tării si pre la ce boieri au bani». La fel de explicită 
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este oferta făcută de un alt grec, Ghinea Ţucala, unui domnitor altfel 
cunoscut pentru tradiţionalismul şi «antigrecismul» său, Mat~i Basa
rab: «Dă ti-e voia să faci bani mulţi, fă-mă vistier mare ... ». In felul 
acesta «iecii» nu numai că ocupau o parte din dregătoriile la care 
se socoteau îndreptăţiţi boierii autohtoni (este totuşi de observat că 
până şi în veacul al XVIII-lea românii au rămas majoritari la nivelul 
sfatului domnesc, si cu atât mai mult la nivelul dregătoriilor locale), 
dar si contribuiau ia dislocarea vechilor elite, multi boieri «de modă 
veche» nereuşind să se adapteze la mecanismele' băneşti noi, acu
mulând datorii şi pierzându-şi total sau parţial moşiile. 

Sub impactul acestei duble ameninţări, boierimea a reacţionat 
insistând pe calitatea de pământean şi acreditând ideea că «grecii„ 
erau vinovati de toate relele din tară. Această ideologie antigre
cească cons~rvatoare, care încerc~ să canalizeze toate nemulţumirile 
sociale împotriva concurenţei, a dat naştere la o serie de reacţii 
violente, precum şi la adoptarea unor restricţii în ceea ce priveşte 
ocuparea dregătoriilor de către «străini», restricţii care însă s-au 
dovedit puţin eficiente. Lipsa de perspectivă a încercărilor de a opri 
penetraţia levantină trans~are cu claritate din exasperarea lui Ne
culce: «cîndu o vrea Dumnezeu să facă să nu fie rugină pe fier şi turci 
în Tarigrad să nu fie, si lupii să nu mănînce oile în lume, atuncea 
po~te nu vor fi nici gre~i în Moldova si în Tara Munteniască, nici or 
fi boiari, nici or putea mînca aceste d~ao tări, cum le mănîncă». 

În aceste condiţii boierimii nu-i mai ră~ânea decât să încerce să 
impună noilor veniţi respectarea unor norme minimale de com
portare «boierească». Ca atare, cronicile şi celelalte mărturii de epocă 
fac o distincţie destul de netă între «grecii» «buni», proprietari de 
moşii, care se identificau cu «ţara», şi cei «răi», care «strică toate 
lucrurile bune şi adaugă legi rele şi asuprite». Levantinii ajunşi pe 
meleaguri româneşti nu erau insensibili la acest discurs ideologic şi 
la perspectiva integrării depline în rândurile unei boierimi încă 
prestigioase. Pe lângă constrângerea morală acţiona cu putere şi 
conştiinţa faptului că moşiile, deşi nu ofereau perspectiva unui profit 
maximal, erau totuşi mai ferite de vitregiile soartei. În consecintă, 
majoritatea familiilor levantine ajunse în Tările Române străbat ~n 
veritabil ciclu al împărnân~nirii. Cu averi ~lădite mai întâi în comert 
ş~ afaceri cămătăreşti, posesori ai unei educaţii care îmbina pragma'. 
t1smul cu cultura livrescă, aceşti levantini încep să acapareze dregă-
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toriile laice de pe lângă patriarhia ortodoxă de la Constantinopol si 
apoi si pe cele din aparatul domnesc din Tara Românească si di~ 
Mold~va; ajunsi în Tările Române ei se căsăt~resc deseori aici a~apa
rează moşii şi ~ase şi-şi uită treptat originile «plebeie», dobâ~dind o 
veritabilă constiintă de notabili români. 

Totodată, ~ircuiatia elitelor între Tările Române si Istanbul si în 
general integrarea p~litică şi economică periferică a 'spaţiului ;o~â
nesc în lumea otomană, au determinat un accentuat proces de orien
talizare a civilizatiei românesti. Influente otomane orientalizante 
se observă la niveiul arhitecturii, al cera~icii si al folosirii faiantei 
ornamentale, la nivelul amenajării interioarel~r cu ajutorul cov~a
relor si sofalelor, la nivelul modei si chiar al materialelor folosite 
pen~ îmbrăcăminte, la nivelul uno; obiceiuri cum ar fi consumul de 
cafea şi de tutun (deşi tutunul este de origine americană, în lumea 
românească el a fost cunoscut pe filieră otomană), etc. Fireste, 
orientalizarea a fost mai puternică pe de o parte în centrele urba'ne, 
traditional mai cosmopolite si unde se stabileau majoritatea levan
tinilo'r sositi în Tările Român~, si pe de altă parte în rândurile elitei. 

' , ' 
Cu toate că avea mai puţine mijloace pentru a putea beneficia de 
inovaţiile de factură orientală, satul a participat şi el, fie şi cu o anume 
întârzi~re, la acest dialog al civilizatiilor. Astfel, cuvintele de origine 
turcă si/sau balcanică au circulat c~ intensitate atât în mediul urban 
cât si în cel rural. Tot din lumea otomană a fost importat în secolul 
al XVII-iea porumbul, cunoscut atunci cu denumirea de «grâu tur
cesc», care curând a devenit o componentă de bază în alimentaţia ţă
ranilor români. O însemnătate ceva mai redusă a avut orezul, cultivat 
în spatiul românesc începând din secolul al XVIII-iea. Tot din lumea 
otoma'nă a fost preluat şi bivolul, dar acesta - la fel ca şi orezul - s-a 
impus numai în unele zone limitate din spaţiul românesc. 

Toate aceste elemente, tinând de controlul otoman asupra dom
niilor românesti, de circulatia elitelor, de integrarea periferică în 
economia-uni~ers otomană ;i de procesul de orientalizare, nu pot fi 
circumscrise strict «veacului fanariot». De fapt, «veacul fanariot» este 
un construct istoriografic, realizat cu scopul de a delimita o perioadă 
de decădere indispensabilă în cadrul unei viziuni trimodale (vârstă 
de aur - epocă de decădere - renaştere) asupra istoriei româneşti. În 
realitate însă, nu a existat niciodată un regim fanariot distinct şi 
omogen în cadrul perioadei dominaţiei otomane asupra Ţărilor 
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Române, iar secolul al XVIII-iea a fost doar o parte componentă 
a unei perioade mai lungi de integrare economică ~i politică a 
Tărilor Române Ia periferia lumii otomane, perioadă care în cazul 
principatelor extracarpatice a durat din secolul al XVI-iea până la 
începutul secolului al XIX-iea. Această perioadă de aproape trei secole 
a cunoscut desigur atât fluctuaţii de intensitate a integrării, cât şi 
acumulări treptate ale influenţei otomane, dar a rămas totuşi unitară 
Ia nivelul trăsăturilor ei esentiale. Ca atare, decuparea secolului 
al XVIII-iea din ansamblul sec~lelor XVI-XVIII şi utilizarea conven
tională a denumirii de «veac fanariot» mai mult încurcă întelegerea 
proceselor istorice decât să ne ajute în acest sens. ' 

O situatie specială a avut din acest punct de vedere Transilvania. 
Integrarea ~i în lumea otomană a fost mult mai superficială în secolele 
XVI-XVII, pentru descrierea situaţiei ei în sistemul otoman fiind mai 
potrivit conceptul de semiperiferie, iar tendinţa de adâncire a acestei 
integrări a fost stopată la sfârşitul secolului al XVII-iea prin anexarea 
ei la Imperiul habsburgic. Ruptura politică nu s-a suprapus însă cu o 
ruptură economică. Economia Transilvaniei a rămas orientată pre• 
cumpănitor spre teritoriile româneşti extracarpatice şi spre Imperiul 
otoman. Astfel, evidentele vamale austriece din anii 1717-1724 
reliefează faptul că apro~mativ 80% din comerţul exterior al prind· 
patului intracarpatic trecea prin trecătorile Carpatilor si numai circa 
20% se realiza cu restul Imperiului habsburgic ;au c~ Occidentul. 
Această observaţie ne avertizează o dată mai mult că până în secolul 
al XIX-iea (şi poate şi mai târziu) relevanţa economică a graniţelor 
politice a fost limitată. Pe de altă parte nu trebuie să subestimăm nici 
importanţa integrării politice a Transilvaniei în Imperiul habsburgic. 
Fluxurile comerciale reprezentau numai o parte a fluxurilor econo· 
mico-financiare, fiind contrabalansate de circulatia «banilor politici» 
(dări, solde etc.) între Viena şi principatul intrac~rpatic. Apartenenţa 
la Austria a mai însemnat si o intensificare a circulatiei elitelor spre 
şi dinspre Europa centrală, ;enirea unui număr consid'erabil de ofiteri, 
funcţionari şi clerici din părţile apusene ale imperiului si posibilit~tea 
oferită unor tineri transilvăneni de a studia si de a face carieră la 
Viena şi în alte centre ale imperiului sau ale lu~ii catolice. De altfel, 
tocmai oportunităţile culturale deschise de autoritătile habsburgice 
unor tineri clerici uniţi au stat la originile fenomenuiui numit Scoala 
Ardeleană şi, prin intermediul acesteia, la originile miscării nationale 
româneşti din secolul al XIX-iea. ' ' 
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5. Tările Române 
I 

şi începuturile chestiunii orientale 

Orice discuţie referitoare la problema orientală trebuie să 
pornească de la definiţia termenului. Acesta desemnează disputa 

diplomatică şi/sau militară dintre marile puteri pentru hegemonie 
(sub forma stăpânirii directe si/sau a unor zone de influentă) în 
sud-estul Europei şi în Orient~! Apropiat, de fapt în zonei~ care 
aparţineau de Imperiul otoman. Definită astfel, problema orientală 
a devenit cu adevărat o problemă numai atunci când Imperiul otoman 
a slăbit, deoarece atâta timp cât Imperiul otoman era puternic nu era 
posibil ca teritoriile sale să devină obiectul disputei dintre alte state. 
Desigur, au existat şi în perioadele de mărire otomană proiecte de 
împărtire a teritoriilor otomane, dar acestea nu erau realiste si nu au 
influe~tat prea mult politica internatională. Cu totul altfel 's-a pus 
proble~a după 1683, când reculul ~taman a devenit evident. În 
secolele XVIII-XIX problema orientală a preocupat într-o măsură 
crescândă cercurile politice europene, intrând chiar în jargonul 
acestor cercuri ca disputa pentru moştenirea «omului bolnav» al 
Europei. Esecurile încercărilor de revitalizare a Imperiului otoman au 
făcut ca p~oblema orientală să fie soluţionată la sfârşitul primului 
război mondial prin destrămarea acestuia şi prin apariţia pe teritoriile 
foste otomane a unor alcătuiri politice noi, state naţionale inde
pendente sau teritorii aflate sub dominaţie colonială occidentală. 

Dar înainte de a trece la prezentarea succintă a principalelor faze 
de evolutie ale problemei orientale până la începutul secolului 
al XIX-le~, câteva cuvinte despre protagonişti şi despre caracte
risticile implicării lor în această dispută. 

Primul si cel mai direct interesat era fără îndoială Imperiul oto
man. Am ~rătat mai sus că actualizarea chestiunii orientale este 
coextensivă stării de relativă slăbiciune a statului otoman. Având în 
această perioadă structuri economice, sociale, politice şi culturale deja 
învechite comparativ cu statele europene, Imperiul otoman s-a dove
dit mult timp puţin capabil să se înnoiască. Desigur, încercările de 
reformă nu au lipsit nici în secolul al XVIII-iea. Cea mai importantă 
dintre acestea a fost initiată de Nevsehirli Ibrahim pasa Damad, mare 
vizir în anii 1718-1730. 'cunoscută hi istoriografie sub 'denumirea uşor 
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derutantă de «epoca lalelei», această încercare de reformă nu s-a 
redus la încurajarea imitării modei şi maniilor occidentale. Dim
potrivă, marele vizir a întreprins un efort consecvent de a aduce 
ordine în plan administrativ şi financiar, stimulând stabilitatea marilor 
dregători şi a guvernatorilor provinciali şi încercând să modereze 
presiunea fiscală asupra provinciilor pentru a facilita refacerea 
economică a imperiului. Pentru a putea menţine echilibrul financiar 
fragil marele vizir a făcut economii reducând chiar cheltuielile ~i 
efectivele militare, a dus o politică externă prudentă şi a căutat să 
evite angajarea în războaie de amploare. Totodată, el a manifestat o 
certă deschidere intelectuală spre exterior, trimiţând ambasade în 
principalele capitale europene, solicitând rapoarte cu privire la aceste 
tări, si protejând o primă încercare de introducere a tiparului în lumea 1 

~to~ană, încercare legată de activitatea unui transilvănean trecut la 
Islam, Ibrahim Mi.itefferika. Politica lui Ibrahim paşa a avut efecte 
benefice pentru Tările Române, care au cunoscut în timpul marelui 
său vizirat o peri~adă de relativă prosperitate şi stabilitate, care le-a 
permis să se refacă după încercările de la cumpăna secolelor al XVII-iea 
şi al XVIII-lea. Această stabilitate s-a reflectat în domnii relativ-înde
lungate, cu totul atipice pentru imaginea pe care ne-o facem despre 
felul cum ar fi trebuit să fie primele domnii «fanariote». Astfel, Nicolae 
Mavrocordat a domnit în Tara Românească 11 ani, murind ca domr. 
la Bucuresti, iar Mihai Ra~ovită în Moldova tot 11 ani, fiind înlocuii 
numai in ~xtremis după gafe r~petate. Încercarea lui Ibrahim pasa de 
a aduce un plus de ordine şi eficacitate în funcţionarea Imperiulu 
otoman, nescutită de altfel de erori şi de o anume lipsă de imagina 
tivitate institutională, a esuat în 1730 în fata unei coalitii a ule 
ma-lelor, a ieni'cerilor şi a ~ărăcimii din Istanbul care a du's la exe 
cutarea marelui vizir si la înlocuirea sultanului Ahmed al III-lea CL 

Mahmud I. După acea~tă dată a devenit clar că nu mai erau posibili 
reforme generale, ci numai unele punctuale vizând în primul râne 
organizarea militară. Totodată, dependenta politică excesivă a autc
rităţilor otomane de atitudinea Istanbulul~i s-a tradus în revigorare: 
tradiţiei măsurilor discriminatorii faţă de provincii, mai ales pe pla: 
comercial şi fiscal. Victoria Istanbulului a fost însă mai mult aparent/ 
deoarece instabilitatea în functii la nivel central si local a comprdrn: 
şansele exercitării unui control' efectiv asupra pr~vinciilor, astfel înci 
secolul al XVIII-lea a devenit perioada de aur a notabililor locai 

I 
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(ayani), tot mai independenti fată de capitală. În aceste conditii de 
blocaj politic şi instituţional, 'deşi a beneficiat de peste două de'cenii 
de pace externă aproape deplină (1746-1768), deşi prima jumătate 
a secolului al XVIII-lea a fost în general o perioadă de înflorire 
economică pentru lumea otomană, Imperiul otoman nu a reusit să 
profite de acest răgaz pentru a se consolida în vederea socurilo; care 
aveau să vină, iar războiul cu Rusia din 1768-1774 avea ;ă-1 surprindă 
mai vulnerabil ca oricând. 

La sfârşitul secolului al XVII-lea şi în primele decenii ale secolului 
al XVIII-lea principala putere care ameninta Imperiul otoman era 
Imperiul habsburgic. În această perioadă Habsburgii au obtinut 
succese remarcabile atât în Occident, unde au preluat după un '1ung 
război cu Franta fostele posesiuni spaniole din Italia si din Tările de 
Jos (actuala B~lgie), cât şi împotriva Imperiului otom'an, că~ia i-au 
smuls după âouă războaie victorioase (1683-1699 si 1716-1718) 
Ungaria, Transilvania, Banatul, Oltenia si nordul Se;biei (ultimele 
două însă numai până în 1739). Capacit~tea de expansiune a Impe
riului habsburgic era însă subminată de prea marea dispersie a 
posesiunilor, care genera complicaţii multiple şi împiedica concentra
rea fortelor pe o directie anume, precum si de o anume mediocritate 
a siste~ului său milit~r, mai ales după m~mentul de exceptie repre
zentat de Eugeniu de Savoia. În consecintă, treptat Austria ~-a văzut 
nevoită să renunţe la a avea mari ambiţii teritoriale în Imperiul 
otoman şi a început să prefere expansiunea economică şi politico-di
plomatică. 

Marele rival al Austriei în disputa pentru dominarea teritoriilor 
europene ale Imperiului otoman s-a dovedit a fi Rusia. Rusia avea 
mari avantaje în abordarea chestiunii orientale, dar şi unele dezavan
taje. Stat ortodox, cu un potenţial demografic ridicat şi beneficiind 
de importante resurse economice, Rusia se întărise considerabil din 
punct de vedere economic, politic şi militar în timpul lui Petru I cel 
Mare. Totodată, Rusia beneficia de avantajul unei relative invul
nerabilităţi, fiind greu de ameninţat în însăşi existenţa ei chiar dacă 
era învinsă pe câmpul de luptă (aşa cum s-a întâmplat de pildă în anul 
1711). Dar acelaşi spaţiu supraabundent care-i conferea securitate era 
~i un dezavantaj atunci când se punea problema susţinerii unui efort 
expansionist la marginea imperiului. Totodată, în secolul al XVIII-iea 
Rusia a fost dezavantajată de inconsecventa politicii ei externe, care . ' 
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de la moartea lui Petru I (1725) până la Ecaterina a II-a (1762-1796) 
si-a schimbat opţiunile în ritmul favoriţilor de la curte. Domnia 
Ecaterinei a II-a a marcat o cotitură din acest punct de vedere, după 
cum colonizarea Ucrainei în aceeaşi perioadă a redus problemele 
ridicate de distantele prea mari si a creat baze de atac mai apropiate 
de hotarele Imperiului otoman. Comparativ C\J celelalte state angajate 
în disputa pentru lumea otomană, un avantaj persistent al Rusiei a 
fost faptul că expansiunea sa politico-militară şi teritorială nu a avut 
un suport economic pe măsură, comerţul rusesc în aceste regiuni fiind 
mai degrabă modest. 

În evolutia problemei orientale s-au implicat nu numai marile 
puteri vecin~ nemijlocit cu Imperiul otoman, ci şi state situate la o 
anume distantă de teritoriile în litigiu, în primul rând puterile occi
dentale. Moti~atiile actiunii acestora au cunoscut o vizibilă evolutie 
în timp. Astfel, in'.iţial atitudinea lor faţă de chestiunea orientală a f~st 
definită strict prin prisma conflictelor lor din apusul Europei, în
deosebi prin prisma relaţiilor lor cu Austria. Începând însă cu a doua 
jumătate a secolului al XVIII-iea, noua fază de expansiune economică 
a Occidentului le-a îndemnat să acorde o importanţă crescândă 
intereselor lor economice în lumea otomană. 

Dintre statele occidentale, Franta s-a implicat cel mai de timpuriu 
si cel mai statornic în hătisurile ~hestiunii orientale. La sfârsitul 
~ecolului al XVII-lea şi în.prima jumătate a secolului al :xvui-lea 
politica sa a fost dictată de relaţiile ostile pe care le avea cu Austria. 
Ca atare, diplomatia franceză s-a străduit să stimuleze animozitătile 
dintre Imperiul ot~man şi cel habsburgic sau, în cazul în care nu ~ra 
posibilă declanşarea unui război otomano-austriac, măcar să sprijine 
mişcările antihabsburgice din Ungaria şi Transilvania. Totodată, în 
anul 1739 diplomaţia franceză a intervenit în favoarea Imperiului 
otoman, obligând practic Austria şi Rusia să încheie pacea de la 
Belgrad, relativ favorabilă intereselor otomane. O mutaţie importantă 
s-a produs la mijlocul secolului al XVIII-iea, odată cu răsturnarea 
alianţelor pe continent prin apropierea dintre Franţa şi Austria. După 
această dată Franţa a fost interesată să aplaneze eventualele conflicte 
dintre otomani şi austrieci, astfel încât Imperiul habsburgic să nu fie 
distras de la realizarea proiectelor comune în Europa centrală de 
complicaţii inutile la hotarele sale sud-estice. Pe de altă parte, Franta 
şi-a continuat politica devenită traditională de a proteja Imperi~I 
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otoman şi a încercat chiar să-şi extindă influenţa în Europa răsări
teană prin intermediul unui cordon de state de mâna a doua (Polonia, 
Suedia), dar nu a putut să se opună eficient expansiunii ruse în 
această regiune din cauza distanţei prea mari, a complicaţiilor din 
Europa apuseană şi din colonii şi a slăbiciunii sale financiare. În 
consecinţă, diplomaţia franceză din a doua jumătate a secolului 
al XVIII-iea mai mult a tulburat apele în Europa răsăriteană decât a 
ajutat cu adevărat la mentinerea statelor polonez si otoman. 

Spre deosebire de cele ~e aveau să se întâmple în 'secolul al XIX-iea, 
până la sfârşitul secolului al XVIII-lea Anglia a avut destul de puţine 
interese directe în Imperiul otoman. De altfel, în tot secolul al XVIII-iea 
comerţul cu lumea otomană era cu totul marginal din punctul de 
vedere al economiei engleze. Ca atare, la sfârsitul secolului al XVII-lea 
şi în prima jumătate a secolului al XVIII-l~a diplomaţia engleză, 
actionând de cele mai multe ori în concertare cu cea olandeză, a fost 
interesată în primul rând de asigurarea libertăţii de acţiune a Impe
riului habsburgic împotriva Franţei, fapt pentru care a încercat să 
medieze de mai multe ori în conflictele dintre otomani si austrieci. 
După răsturnarea alianţelor de la mijlocul secolului al XVIIi-Iea Anglia 
s-a dezinteresat practic de evoluţiile politice ale problemei orientale. 
Politica engleză s-a activizat din nou în ceea ce priveşte chestiunea 
orientală abia după 1790, când ea s-a opus mai întâi pe plan diplo
matic unei ruperi a echilibrului european printr-o expansiune exce
sivă a Rusiei în dauna Imperiului otoman. Totodată, la cumpăna 
secolelor al XVIII-iea sial XIX-iea Anglia a intervenit chiar si militar 
pentru a preîntâmpin°a o consolidare a poziţiilor franceze în Medi
terana orientală. Aceste directii noi în politica orientală a Angliei 
aveau să capete o pondere tot 'mai mare în secolul al XIX-iea, când 
interesele economice engleze în lumea otomană au crescut şi când 
Imperiul otoman avea să dobândească o valoare strategică pentru 
legăturile Angliei cu India, fapt pentru care diplomaţia britanică a 
ridicat la rang de principiu prezervarea integrităţii Imperiului otoman. 

Dintre marile puteri ale secolului al XVIII-lea Prusia a avut neîn
doielnic cele mai puţine interese directe în lumea otomană. Ca atare, 
politica ei în problema orientală a fost dictată aproape exclusiv de 
relaţiile cu celelalte mari puteri, în primul rând cu Austria şi apoi cu 
Rusia. Aflată până în 1740 oarecum la remorca Austriei, Prusia a 
urmat fidel politica acesteia faţă de Imperiul otoman, trimiţând chiar 
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mici corpuri expediţionare pe frontul antiotoman în timpul răz
boaielor din 1663-1664 si 1683-1699. După 1740, intrată într-un 
conflict de durată cu Austria pentru supremaţie în Europa centrală, 
Prusia a văzut Imperiul otoman fie ca o masă de manevră împotriva 
Habsburgilor, încercând să-l atragă la un atac de diversiune împotriva 
acestora, fie ca monedă de schimb pentru a-şi atrage bunăvoinţa 
Rusiei si cooperarea acesteia în Polonia. 

În d'esfăşurarea problemei orientale au fost implicate şi puteri de 
rangul doi în Europa secolului al XVIII-iea. Dintre acestea o menţiune 
aparte merită Polonia şi Suedia. 

Polonia reprezenta un stat în declin, cuprins de anarhie în planul 
politicii interne şi în consecinţă tot mai puţin capabil să ducă în mod 
eficient o politică externă de anvergură. Chiar atunci când a avut în 
frunte un rege de valoarea militară a lui Ioan Sobieski (1674-1696), 
ea s-a dovedit incapabilă să concretizeze strălucitele victorii punctuale 
de la Hotin (1673) şi Viena (1683) printr-o acţiune metodică de 
extindere a poziţiilor sale în Moldova şi în teritoriile otomane de 
graniţă. După 1700 eşecurile militare din timpul războiului nordic 
(1700-1721) au demonstrat cu claritate slăbiciunea Poloniei si au 
adus-o pe aceasta în sfera de influenţă a Rusiei şi Austriei, pe c~re a 
încercat fără prea mult succes să le contracareze Franţa. Când o parte 
a cercurilor politice poloneze au încercat să realizeze unele refonne 
prin care să consolideze puterea statului limitând atotputernicia 
nobiliară, marile puteri vecine, în primul rând Rusia, au văzut în 
aceasta un pericol potenţial pentru hegemonia lor şi au intervenit 
militar, impunând cele trei împărţiri ale Poloniei din anii 1772, 1793 
şi 1795. Evenimentele poloneze s-au întrepătruns în mai multe 
rânduri cu problema orientală, încercarea Portii sprijinită de Franta 
de a opri interventia rusă în Polonia fiind unul dintre motivele decl~
şării războiului ot~mano-rus din 1768-1774. Pe de altă parte, împăr
ţirile succesive ale Poloniei au servit de compensaţie pentru renun
ţarea de către Rusia la anexiuni în spaţiul românesc, anexiuni pe care 
Imperiul habsburgic le considera inacceptabile. 

Suedia, una dintre marile puteri militare ale Europei în secolul al 
XVII-iea, a intrat în declin odată cu înfrângerea suferită în fata unei 
coaliţii animate de Rusia în războiul nordic din 1700-1721. Cu ~ceptia 
momentului 1709-1711, când regele Carol al Xii-lea a avut o contri
butie considerabilă la declansarea războiului ruso-otoman încheiat ' . 
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prin bătălia de la Stănileşti, Suedia a avut un rol destul de modest în 
desfăsurarea chestiunii orientale, realizând numai diversiuni nede
cisive 'prin războaiele contra Rusiei din anii 1788-1790 si 1808-1809. 

Odată clarificate problemele legate de protagoniştii problemei 
orientale, se cuvine să prezentăm succint marile etape în evolutia 
problemei orientale înainte de 1800. ' 

O primă etapă poate fi considerată perioada 1683-1718. Este o 
perioadă în care Imperiul otoman suferă mari eşecuri militare împo
triva Imperiului habsburgic, reuşind numai să învingă Rusia în 1711. 
Reculul otoman a fost consfinţit prin tratatele de pace de la Karlowitz 
(1699) şi Passarowitz (1718), prin care Austria a realizat mari ane
xiuni teritoriale (Ungaria şi Transilvania, respectiv Banatul, Oltenia 
si nordul Serbiei). Victoriile habsburgice, cu atât mai remarcabile cu 
~ât în aceeaşi perioadă imperiul a fost angajat cu succes şi în două 
războaie de coalitie extrem de solicitante împotriva Frantei, par totusi 
să fi epuizat potenţialul expansionist al Austriei. în' consecinţă, 
tratatului de la Passarowitz i-a urmat o perioadă relativ îndelungată 
de pace atât în Occident cât şi în sud-estul Europei. 

Acest echilibru relativ a fost rupt de Rusia, care, beneficiind din 
anul 1726 de un tratat de aliantă cu Austria, a declansat în anul 1735 
un nou război cu Imperiul otoman, încercând să 'ia în stăpânire 
teritoriile din nordul Mării Negre. Acest război, care a durat în anii 
1735-1739, si în desfăsurarea căruia a intervenit si Imperiul habs
burgic, a evidentiat s~ăderea potentialului ofen~iv al Austriei si 
creşterea capacităţii de rezistenţă a I~periului otoman. După lupte 
cu succese împărţite, Franţa, aflată la apogeul influenţei ei europene, 
a intervenind impunând pacea de la Belgrad, prin care Imperiul 
habsburgic retroceda nordul Serbiei şi Oltenia, în timp ce otomanii 
cedau Rusiei Azovul. 

Perioada 1739-1768 a fost una neobisnuit de calmă în desfăsu
rarea chestiunii orientale. Acest calm se e~plică prin angajarea div~r
~ilor protagonişti ai problemei orientale în alte conflicte care le 
absorbeau totalitatea fortelor. Astfel, marile puteri ale Europei eres
tine au fost angajate în' războaiele pentru succesiunea la tron~l 
Austriei (1740-1748) si de 7 ani (1756-1763), iar Imperiul otoman 
a trebuit să poarte p~ă în 1746 un război dificil cu Persia. 

Anii 1768-1792 reprezintă o etapă nouă în evoluţia problemei 
orientale. Este o perioadă în care iniţiativa aparţine în primul rând 
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Rusiei, care profită pe de o parte de consolidarea ei internă în timpul 
tarinei Ecaterina a II-a, ~i pe de altă parte de poziţia sa de arbitru în 
rivalitatea dintre Austria si Prusia, care le obliga pe acestea să caute 
să câstige bunăvoinţa ·rusă, fie şi prin sacrificarea Imperiului otoman. 
Rusi~ a câstigat cele două războaie care au avut loc în anii 1768-1774 
si 1787-1792, ultimul cu cooperarea Austriei, care a preferat să 
participe la lupta pentru împărţirea Imperiului otoman decât să 
trebuiască să asiste cum Rusia era singura putere care î~i extindea 
poziţiile. Cu toate că victoriile sale pe plan militar au fost destul de 
complete, până la urmă Rusia nu a putut să cucerească toate terito
riile pe care le viza. Aceasta s-a datorat pe de o parte complicaţiilor 
care au apărut în alte părţi ale imperiului său (de exemplu, rebeliunea , 
lui Emilian Pugaciov în anii 1773-1774 sau războiul cu Suedia în anii 
1788-1790), şi pe de altă parte intervenţiei celorlalte mari puteri, care 
au preferat să încurajeze Rusia să ocupe teritorii poloneze decât · 
teritorii românesti sau otomane. Extensiunea teritorială a Rusiei în 
această perioadă nu este de altfel deloc neglijabilă. Prin pacea de la , 
Kuciuk Kainargi (1774) ea a anexat teritoriile dintre Nipru şi Bug, / 
obtinând astfel o iesire consistentă la Marea Neagră, a dobândit 
dr~ptul de a interver.1.i în favoarea ortodocşilor din teritoriile otomane 
(inclusiv a Ţărilor Române) şi a împărţit cu Imperiul otoman suze
ranitatea asupra hanatului tătar din Crimeea. A urmat apoi anexarea 
propriu-zisă a Crimeii (1783) şi, prin pacea de la Iaşi din 1792, ali- 1 

pirea la Rusia a teritoriilor dintre Bug si Nistru. 
Relaţiile internaţionale din întreag~ Europă au fost dominate în 

anii 1792-1815 de problematica revolutiei franceze si a războaielor 
napoleoniene. Pentru toate marile puteri, cu excepţia' fireşte a Impe
riului otoman, problema orientală a devenit una subsidiară fată de 
problema mult mai importantă a relaţiilor cu Franţa. Acest fapt ~ dus 
la răsturnări spectaculoase ale alianţelor tradiţionale - de pildă, 
campania franceză în Egipt din anii 1798-1799 a provocat o neaştep
tată apropiere otomano-rusă - şi totodată a făcut ca Imperiul otoman 
să fie tratat tot mai mult ca o masă de manevră sVsau monedă de 
schimb. Un bun exemplu în acest sens este războiu'l ruso-otoman din 
anii 1806-1812: el a fost declanşat la insistenţa lui Napoleon, care se. 
afla în război cu Rusia, dar care la Tilsit nu a ezitat să asigure pe tar 
de bunăvointa sa în rezolvarea favorabilă Rusiei a acestui conflict: 
războiul s-a 'încheiat în momentul în care Rusia victorioasă dar , 
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ameninţată de campania lui Napoleon din 1812, a acceptat să renunţe 
la majoritatea pretenţiilor sale, mulţumindu-se cu anexarea Basa
rabiei. Acest război a evidenţiat accentuarea diferenţei de putere 
dintre Rusia şi Imperiul otoman, fapt care şi-a pus amprenta asupra 
perioadei de după 1815, când, devenită prin victoria asupra lui 
Napoleon cea mai mare putere militară a Europei, Rusia şi-a impus 
politica şi în problema orientală, pentru contracararea ei fiind nevoie 
de intervenţia concertată a puterilor occidentale în cadrul războiului 
Crimeii (1853-1856). Dar această etapă depăşeşte limitele crono
logice pe care ni le-am propus pentru lucrarea noastră. 

După această prezentare a cadrului general în care s-a desfăsurat 
problema orientală, se impune să analizăm care a fost locul r~mâ
n ilor sial spatiului românesc în această dispută intematională. 

O primă ob;ervaţie: spaţiul românesc a fost una dintre mizele 
problemei orientale, dar nu singura şi mult timp nu cea mai impor
tantă. Acestea fiind spuse, trebuie precizat că teritoriile românesti au 
generat destule dispute ~i tensiuni între marile puteri care aspirau 
să ia locul Imperiului otoman. Astfel, în timpul războiului din 1683-1699 
Polonia a încercat să contracareze expansionismul Austriei în spaţiul 
românesc, dar incapacitatea ei de a se impune militar a silit-o să se 
limiteze la putin eficiente manevre diplomatice. Ulterior, teritoriile 
românesti ext;acarpatice au provocat serioase disensiuni între Rusia 
si Austria, chiar si în momentele când aceste două state erau aliate 
împotriva Imperlului otoman. Dat fiind faptul că Austria se opunea 
unei anexiuni a Moldovei si Tării Românesti la Imperiul tarist, care 
ar fi adus pe ruşi la hotare!~ T;ansilvaniei şi ie-ar fi deschis perspectiva 
unei expansiuni facile spre Balcani, diplomaţia rusă a lansat tot felul 
de proiecte originale, novatoare, aparent dezinteresate, dar în 
realitate foarte pragmatice. Astfel, în timpul războiului din 1735-1739, 
cu ocazia tratativelor prilejuite de conferinţa internaţională de la 
Niemirow din Polonia din anul 1737 delegaţii ruşi au propus unirea 
Moldovei si Tării Românesti într-un stat independent, care urma însă 
să se afle s~b influenţa Ru;iei. Apoi, dat fiind că delegaţii austrieci nu 
au fost de acord, Rusia a propus cedarea celor două principate 
Poloniei în schimbul participării acesteia la războiul antiotoman; 
renuntarea la intentia de a domina spatiul românesc nu era decât 
formaiă, întrucât în ~cea vreme influenţ~ rusă era preponderentă în 
Polonia, fiind susţinută şi de prezenţa unor armate ruse pe teritoriul 
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polonez. La fel, în timpul războiului din 1768-1774 intenţiile anexio
niste ale Rusiei sustinute de cereri exprese în acest sens ale boierilor 
şi mitropoliţilo; şi d~ ~rezenta armatelor ruse care ocu_paseră în 1769 
Moldova si Tara Romaneasca, au cunoscut o mare vanetate de forme 
de preze~t~re diplomatică: anexiune propriu-zisă, independenţa 
principatelor sub protectorat rus, sau cel puţin ocupaţie rusă pentru 
25 de ani. Aceste proiecte ale Rusiei au fost zădărnicite de Austria, 
care s-a arătat dispusă chiar să intre în război dacă Rusia nu renunţa 
la proiectele ei în Tările Române, neuitând însă să solicite Porţii 
Oltenia si rectificări de frontieră în Carpati în cazul unei colaborări 
antiruse'. Până la urmă, presiunile Austriei', căreia i s-au alăturat din 
motive foarte deosebite Franta si Prusia, au determinat Rusia să se 
multumească cu o serie de av~t~je pe litoralul nordic al Mării Negre 
si c~ anexiuni în dauna Poloniei. Pe de altă parte, sprijinul acordat 
imperiului otoman în a evita pierderi teritoriale mai grave a permis 
Austriei să ceară si să obtină anexarea Bucovinei în 1775. Ulterior, 
după apropierea ~ustro-r{isă care a urmat întâlnirii dintre Ecaterina 
a II-a si Iosif al Ii-lea la Moghilev (1780), rivalitatea dintre cele două 
mari puteri a continuat, ţarina propunând alcătuirea unui regat al 
Daciei şi a unui imperiu grecesc la Constantinopol'ca state tampon, 
propunere acceptată de împărat cu o serie de amendamente si cu 
planul secret de a putea anexa el total sau parţial Ţările Româ~e ca 
o compensaţie pentru alipirea Crimeii la Rusia. Fapt poate mai impor
tant, în deceniile 8-9 ale secolului al XVIII-lea problema românească 
a ajuns să preocupe într-o măsură crescândă şi mari puteri mai 
îndepărtate de spatiul românesc, cum ar fi Franta si Prusia, care au 
înteles să blocheze' încercările de anexiune ale Ru;iei si Austriei în 
n~ele echilibrului european. Se poate observa în atitudinea acestor 
mari puteri însemnătatea dublă pe care o dobândiseră Moldova 
şi Ţara Românească la sfârşitul secolului al XVIII-lea: pe de o pane 
ca valori în sine, a căror anexare tindea să tulbure în mod semnificativ 
echilibrul dintre marile puteri, pe de altă parte ca trambulină pentru 
ocuparea restului provinciilor balcanice ale Imperiului otoman. 

Care a fost în acest context atitudinea românilor? În secolul 
al XVIII-lea aceasta a fost de regulă prorusă, şi mai rar proaustriacă 
sau prootomană. Am arătat în capitolul precedent exaltarea ortodoxă 
care a cuprins Ţările Român~ şi o mare parte a sud-estului european 
în 1711. Manifestări similare, chiar dacă de o intensitate ceva mai 
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redusă, au avut loc în Moldova în anul 1739, când au pătruns aici 
armatele ruse conduse de mareşalul Miinnich, alături de care se aflau 
şi doi nepoţi ai lui Dimitrie Cantemir. De asemenea, în timpul răz
boiului din 1768-1774 detaşamente de voluntari români au luptat 
alături de rusi, iar boierii si mitropolitii au adresat memorii tarinei 
solicitând alipirea la Rusia.'în 1787-1792 atitudinea românilo; a fost 
ceva mai reţinută, poate şi datorită faptului că rolul principal în 
ocuparea militară a Ţărilor Române a revenit Austriei. În fine, în 
timpul războiului din 1806-1812 domnitorul Constantin Ipsilanti a 
trecut făţiş de partea ruşilor, iar detaşamente de panduri au luptat 
alături de aceştia împotriva turcilor. Treptat însă, elanurile. filoruse 
s-au mai temperat, perioadele de ocupatie militară evidentiind si 
dezavantajele solutiei rusesti, în primul 'rând brutalitatea ~oma~
danţHor şi a trupelo'r ruse. E~plicaţiile filorusismului românesc din 
secolul al XVIII-lea si de la începutul secolului al XIX-lea sunt de 
căutat pe de o parte î~ solidaritatea ortodoxă şi speranţa că pe această 
bază se va realiza eliberarea Tărilor Române de sub dominatia oto
mană si îmbunătătirea situatiei lor, si pe de altă parte în ~rijarea 
Rusiei în postura d~ protector'al Ţăril~r Române în relaţiile cu Impe
riul otoman, nu numai pe timp de război, dar si pe timp de pace. 
Dobândit oficial prin tratatul de la Kuciuk Kainargi, dreptul Rusiei de 
a interveni în relatiile dintre Tările Române si Imperiul otoman a 
căpătat o formă c~ncretă prin' întemeierea în' 1781 a consulatului 
general rus în Ţara Românească şi Moldova. Deşi pilda Rusiei a fost 
urmată curând şi de celelalte mari puteri, Austria, Prusia, Franţa şi 
Anglia trimiţând şi ele consuli în Ţările Române, totuşi consulii ruşi 
au fost cei mai activi în consemnarea nemultumirilor boieresti si în 
sustinerea revendicărilor acestora îndreptate 'fie c~ntra domnitorilor 
fan~rioti, fie contra abuzurilor otomane. Or motive de plângeri 
existau din belsug, mai ales pe plan economic. Astfel, sumele de bani 
cerute de Poartă crescuseră foarte mult, iar pe de altă parte auto
ritătile otomane căutau să impună aprovizionarea cu prioritate a 
Is~bulului într-o perioadă când conjunctura europeană devenise din 
nou favorabilă exporturilor româneşti. Măsurile comerciale otomane 
din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea şi din primele decenii ale 
secolului al XIX-iea se aseamănă cu cele din a doua jumătate a 
secolului al XVI-iea, poate cu un plus de insistenţă pe cererile de 
furnituri de cereale la preţ fix. Ele au avut şi acum aceeaşi eficacitate 
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îndoielnică, contribuind în schimb la nemulţumirea boierilor, care 
erau principalii exportatori, şi la apropierea lor de Rusia. Opţiunea 
Rusiei de a sprijini cererile boiereşti de liberalizare a comerţului 
Ţărilor Române, justificată din punct de vedere politic, este totuşi 
paradoxală deoarece sprijinea strângerea legăturilor economice ale 
acestora cu Imperiul habsburgic, singurul stat în măsură să absoarbă 
sau să tranziteze exporturile româneşti. 

Dincolo de aceste motivatii si aspecte ale filorusismului, se cuvine 
să observăm că opţiunile şi a'cţi~nile românilor nu au influenţat prea 
mult desfăsurarea evenimentelor politice din zonă. Ponderea redusă 
a românil~r în raportul general de forţe se datora în primul rând 
lipsei unor structuri statale puternice, capabile să concentreze într-un 
efort coerent forţele, puţine câte erau, ale societăţii româneşti. Lipsind 
aceste structuri, acţiunile românilor au fost inevitabil dispersate iar 
influenta lor a fost minimă. 

con'secintele acestui raport de forte au fost dezastruase din 
punctul românesc de vedere. Faptul că Tările Române au fost la 
cheremul jocului marilor puteri, joc pe car~ ele nu au reusit decât în 
mod exceptional să-l influenteze, s-a reflectat în frecventa ~cupatiilor 
militare au~triace şi ruse, în distrugerile şi jafurile prilejulte de mu'ltele 
războaie şi în dependenţa de raporturile dintre marile puteri pentru 
contracararea planurilor de anexiune nutrite de unele dintre acestea. 
După cum am văzut mai sus, de cele mai multe ori interesele diver
gente ale marilor puteri au împiedicat anexarea statelor românesti 
extracarpatice. Uneori însă această contrabalansare nu a mai fun'.c
tionat, si atunci au avut loc răsluirile teritoriale cunoscute: anexarea 
Transil~aniei de către Austria,' apoi a Banatului si Olteniei în 1718, a 
Bucovinei în 1775 şi cea a Basarabiei de către Rusia în 1812. 
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încheiere 

La capătul demersului nostru se impun câteva concluzii. 
Mai întâi, bilantul celor 12 secole de istorie românească studiate 

de noi nu este delo'c strălucit. Aici se cuvine însă observat faptul că· 
niciodată de-a lungul istoriei cunoscute (cu excepţia poate a epocii 
neolitice, dar cunoaştem noi oare suficient de bine din acest punct de 
vedere epoca neolitică?) spaţiul românesc nu s-a plasat în vârful 
ierarhiilor mondiale. Decalajele foarte vechi care l-au despărţit de 
regiunile de mai veche civilizatie din lumea mediteraneană si din 
Orientul Apropiat s-au amplificat în secolele VIII-XIII, când Occidentul 
a realizat un spectaculos salt înainte, recuperând el handicapul care 
îl despărţea de Orient şi lăsând în urmă Europa răsăriteană, inclusiv 
spaţiul românesc. Desigur, istoricul britanic Robert Brenner ne în
deamnă cu îndreptătire să nu dramatizăm rămânerea în urmă a 
Europei orientale: «Problema înapoierii Europei răsăritene este o 
problemă greşit pusă. Ea porneşte de la premisa tacită originară la 
Adam Smith că dezvoltarea economică este mai mult sau mai puţin 
naturală în societate, si că esecul dezvoltării se cere explicat prin 
intervenţia unor factori exog~ni. Acest studiu porneşte de la opinia 
opusă că, istoriceşte vorbind, non-dezvoltarea este mai degrabă 
regula decât excepţia. Din acest punct de vedere, dacă este ceva care 
să necesite o explicaţie specială, atunci aceasta este mai degrabă 
străpungerea fără precedent către dezvoltare economică susţinută 
realizată în anumite părţi ale Europei apusene la începutul epocii 
modeme decât un presupus eşec al dezvoltării în Europa răsăriteană». 
Chiar dacă acest mod de a privi istoria situează probabil mai corect 
la scara lumii performanţa Europei răsăritene şi a spaţiului românesc, 
el nu ne absolvă de necesitatea studierii factorilor care au determinat 
conservarea sau chiar amplificarea decalajelor. Din analiza pe care am 
încercat s-o realizăm au rezultat pe de o parte multitudinea deca
lajelor sectoriale şi pe de altă parte pregnanţa elementelor ţinând de 
echilibrele agro-demografice. Chiar dacă nu împărtăşim opiniile care 
consideră că dinamica demografică determină întotdeauna întregul 
mers al societătii si chiar dacă am încercat să evidentiem si conditio-
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nările sociale, politice şi culturale, totuşi nu putem considera lipsit d 
interes faptul că la originea decalajelor generale au stat factori car 
tin de însăsi baza existentială a celei mai mari părti a populatiei. 
' Pe de aită parte, bilan'ţul perioadei studiate de' noi nu este ne;i 
părat negativ. Deşi secolul al XVIII-lea a adus ocupaţia străină asupr 
celei mai mari părti a teritoriului românesc, iar evolutia problem~ 
orientale amenint~ cu disparitia cele două state rom'.ânesti extrn 
carpatice, deşi a~estea erau şi ele în mare măsură domi'nate dii 
exterior, totusi către anul 1800 se observă la o privire mai atentă 1 

o serie de ac'umulări cantitative, mai ales pe plan demografic ~ 
cultural, care au permis apariţia şi dezvoltarea mişcării de renaşte~ 
natională din secolul al XIX-lea. 

'O ultimă observaţie vizează inevitabilitatea decalajelor la scari 
lumii si stabilitatea ierarhiilor mondiale în ceea ce priveste niveluri! 
de de~voltare ale diferitelor tări si regiuni. Aceste i~rarhii nu s 
schimbă uşor şi nu se schimbă rep'ede: pentru o schimbare semn 
ficativă a locului în ierarhie este nevoie de un efort sustinut si coere 
timp de decenii si poate de secole. De aici si imperati~l de 'a orien 
multitudinea en'ergiilor socialmente disp~nibile spre acele pune 
esentiale care accelerează si consolidează schimbarea. 

' ' 
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Sinteze 

)
intre marile sinteze de istorie românească, cele ale lui A. D. 
Xenopol (Istoria românilor din Dacia traicină, lasi, 1888-1893) 

i Nicolae Iorga (Istoria românilor, Bucuresti, 1936-1939) sunt în curs 
e reeditare în condiţii ştiinţifice rema

0

rcabile prin grija Editurii 
tiinţifice şi Enciclopedice (azi Editura Enciclopedică), această operă 
e restituire ajungând în cazul celei dintâi până la începutul secolului 
l XVIII-iea şi în cazul celei de-a doua până la începutul secolului 
I XVII-iea. De asemenea, din sinteza lui C. C. Giurescu, Istoria 
Jmânilor, I-III, Bucureşti, 1935-1947, primele două volume au fost 
~editate într-o formă revăzută de autor în colaborare cu fiul său, 
,. C. Giurescu (Bucureşti, 1974-1976). Acestora li se adaugă tratatul 
)lectiv Istoria României, I-III, Bucureşti, 1960-1964, inegal, dar cu 
mite părţi bine scrise pentru partea de ev mediu. De consultat de 
'iemenea P. P. Panaitescu, Introducere în istoria culturii românesti, 
ucureşti, 1969, A. Oţetea (ed.), Istoria poporului român, Bucureşti, 
970, V. Georgescu, Istoria românilor. De la origini pînă în zilele 
oastre, Bucureşti, 1992, FI. Constantiniu, O istorie sinceră a poporului 

1 Dată fiind extensiunea considerabilă a tematicii tratate, o bibliografie 
d!austivă ar fi fost greu de utilizat şi disproporţionată faţă de restul lucrării. 
1 consecintă, am renuntat la mentionarea unei mari părti a studiilor speciale 
>losite si am preferat ~arianta unei bibliografii selective adnotate, care 
11prinde

0 

numai două categorii de lucrări: lucrări care dezvoltă mai pe larg 
nele din punctele de vedere controversate enunţate de mine mai sus şi 
1crări care prin gradul lor ridicat de generalitate pot să se constituie în 
rezentări de ansamblu ale unor probleme tratate aici într-un mod mai 
1ccint. Aceste din urmă lucrări contin de obicei si indicatii bibliografice 
mple. · ' ' ' 

Abrevieri: AIII - «Anuarul Institutului de Istorie ,A. D. Xenopo!, din Iaşi» 
fost «Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie ,A. D. Xenopoh din Iaşi»); 
UB - «Analele Universitătii Bucuresti. Istorie»; RA - «Revista arhivelor»; 
dl- «Revista de istorie» (fost «Studii»); RESEE - «Revue des etudes sud-est 
11ropeennes»; Rl- «Revista istorică» (serie nouă); RRH- «Revue roumaine 
'histoire»; SAI - «Studii si articole de istorie»; SCIVA - «Studii si cercetări 
e istorie veche si arheologie»; SMIM - «Studii si materiale de istorie medie»; 
tlstEc - «Studii de istorie economică si istoria gândirii economice». 
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român Bucuresti 1997, si M. Bărbulescu, D. Deletant, K. Hitchins, 
s. Pap~costea, 

0

P. 
1

Teodor)storia României, Bucureşti, 1998. UnelE 
~bservatii si sugestii interesante la D. C. Giurescu, Ţara Româneasci 
în secolele XIV-XV Bucuresti, 1973, si C. Durandin, Istoria românilor 
Iasi, 1998. Dintr~ cursurile universitare, cel mai recent este cel al lu 
st: Stefănescu, Istoria medie a României, din care au apărut pâni 
~cu~ primele trei părţi, mergând până la începutul secolului al XVIII-le, 
(Bucureşti, 1991-1997). Dintre monografiile regionale se remarci 
B. Kopeczi (ed.), Erdely tortenete, I-III, Budapesta, 1986, lucrare 
extrem de controversată, care îmbină analize pertinente cu puncte di 
vedere tendentioase; o variantă prescurtată într-un singur volum i 
fost tradusă în 'limbile germană, franceză şi engleză. 

I. Structuri comparate 
Referitor la studiul structurilor comparate, sugestii importante ÎI 

E Braudel, Structurile cotidianului: posibilul şi imposibilul, 1-11, Bucu 
reşti, 1984. De asemenea: Ph. Aries, G. Duby (coord.), Istoria viep 
private, I-VI, Bucureşti, 1994-1995. Pentru comparaţii europene cei 
mai bună lucrare este Handbuch der europăischen Wirtschafts- uni 
Sozialgeschichte, vol.2-4, Stuttgart, 1980, 1986, 1993. Se mai pa 
consulta cu folos şi lucrările mai vechi, cum ar fi The Cambridg 
Economic History of Europe, I-V, 1952-1977 şi C. M. Cipolla (ed.), Th 
Fontana Economic History of Europe, vol.1-3, London-Glasgov. 
1972-1974. Pentru problema decalajelor dintre diversele părti alt 
Europei, a se vedea studiile reunite în D. Chirot (ed.), The Origins d 
Backwardness in Eastern Europe. Economics and Politics from th 
Middle Ages Until the Early Iwentieth Century, Berkeley, 1989 (citatu 
din studiul lui R. Brenner folosit de noi în încheiere se găseste la p. 15) 

1.1. Populaţie şi hrană. Despre sursele istoriei dem~grafice ro 
mâneşti, vezi L. Roman, Recensăminte şi numărători ale populaţiei Îl 
istoria României, în SAi, LIX, 1991, p. 93-101. Factorii de corecti1 
negativă sunt analizaţi în recent apăruta monografie a lui P. cerr{o 
vodeanu şi P. Binder, Cavalerii apocalipsului. Calamităţile naturale dii 
trecutul României (până la 1800), Bucureşti, 1993. Referitor la po 
pulaţia teritoriilor extracarpatice m-am bazat îndeosebi pe studiile lui 
Şt. Ştefănescu reunite în Demografia, dimensiune a istoriei, Timişoara, 
1974; de asemenea, L. Lehr, Factorii determinanţi în evoluia demo-
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grafică a Ţării Româneşti în secolul al XVII-lea, SMIM, VII, 1974, 
p. 161-205 şi ş. Papacostea, Oltenia sub stăpînirea austriacă 
(1718-1739), Bucure~ti, 1971, p. 33-63. De consultat neapărat şi 
studiile lui L. Roman, chiar dacă tendinţa sa de a ajunge la cifre 
ridicate nu este întotdeauna convingătoare: Populatia Tării Românesti 
în sec. XIV-XV, Rdl, 39, 1986, nr.7, p. 669-684; Epocd lui Constantin 
Brincoveanu: cuantumul birnicilor şi tendinţele demografice, RA, 1991, 
nr.3, p. 318-331; Populaţia Ţărilor Române înfaţaflagelelor, SAi, 
LX-LXI, 1993, p. 37-47. Cu privire la teritoriile românesti aflate sub 
administraţie otomană a se vedea datele demografice publicate de 
A. Ghiaţă, Brăila şi ţinutul înconjurător într-un registru de recensămînt 
inedit de la sfirşitul secolului al XVI-lea, «Caietul Seminarului special 
de ştiinţe auxiliare», Iv, 1993, p. 126-143. Pentru Transilvania datele 
cele mai numeroase sunt adunate în St. Pascu, Voievodatul Transil
vaniei, vol.11, Cluj-Napoca, 1979, dar eie trebuie consultate numai cu 
prudenţă (a se vedea în prealabil observaţiile lui D. Prodan, Memorii, 
Bucuresti, 1993, p. 187-196). Referitor la zonele săsesti, de consultat 
P. Nied~rmaier, Zur Bevolkerungsdichte und -Bewegu'ng im mittelal
terlichen Siebenbiirgen, «Forschungen zur Volks- und Landeskunde», 
29, 1986, nr.1, p. 17-27. Pentru secolul al XVIII-lea, C. Fenesan (ed.), 
Izvoare de demografie istorică, vol.I, Bucureşti, 1986. C~mparaţii 
internationale utile la J. Dupâquier, La croissance de la population 
europee~ne au XVIIJe siecle et ses consequences, RRH, XXII, 1983, nr.1, 
p. 13-18. Cu privire la tehnicile agricole, V. Neamţu, La technique de 
la production cerealiere en Valachie et en Moldavie jusqu'au XVJIJe siecle, 
Bucuresti, 1975; de consultat de asemenea si datele cuprinse în 
lucrăril~ dedicate prioritar relaţiilor sociale din diferitele provincii 
istorice: D. Prodan, Iobăgia în Transilvania în secolul al XVI-iea, I-III, 
Bucuresti, 196 7-1968; idem, Iobăgia în Transilvania în secolul 
alXVIl-l~a, 1-11, Bucuresti, 1986-1987; V. Mihordea, Relatiile agrare din 
secolul al XVIII-iea în Moldova, Bucureşti, 1968; Fl. Constantiniu, 
Relaţiile agrare din Ţara Românească în secolul al XVIII-iea, Bucureşti, 
1972; S. Columbeanu, Grandes exploitations domaniales en Valachie 
au xvme siecle, Bucuresti, 197 4. Înnoitoare ca inforrnatie si remar
cabilă ca analiză, carte~ recentă a lui B. Stefănescu, Teh;icd agricolă 
şi ritm de muncă în gospodăria ţărănească din Crişana (secolul al XVIII-iea 
şi începutul secolului al XIX-iea), 2 vol., Oradea, 1995. Referitor la 
alimentaţie, a se vedea mai recent O lume într-o carte de bucate 
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(ed. I. Constantinescu), Bucureşti, 1997, Daniela Argeşeanu, Primirea 
lui Ioan Zcipolya la BrClfoV (1522). Consideraţii privind istoria alimen
tatiei, RI, 6, 1995, nr.3-4, p. 389-396, şi grupajul de articole din 
StistEc, III, 1998, p. 47-162. 

1.2. Habitatul rural. Pentru comparaţii europene, J. Chapelot, 
R. Fossier, Le village et la maison au Moyen Age, Paris, 1985 (pasajul 
citat de noi se găseşte la p. 28). Referitor la aşezări, nedep~it rămâne 
studiul lui I. Donat Asezările omenesti din Tara Românească în secolele 
XIV-XVI, Rdl, 9, 1956, nr.6, p. 75-95; de consultat şi L. Roman, 
Asezările rurale ale Tarii Românesti în secolele XVI-XIX, Rdl, 31, 1978, . , . 
nr.8, p. 1391-1404. 

1.3. Me~te~ugurile. Lucrarea generală fundamentală rămâne 
St. Olteanu, C. Serban, Mestesugurile din Tara Românească si Moldova 
fn evul mediu, Bucureşti, '1969. Vezi şi Şt. Pascu, Meşteş~gurile din 
Transilvania pînă în secolul al XVI-lea, Bucureşti, 1954. 

1.4. Orasele. Pentru comparatii europene sunt de utilizat mai ales 
R. Manoles~u, OrC1ful medieval î~ Europa apuseană, Bucureşti, 1990, 
si N. Todorov, La ville balkanique aux xve.XJXe siecles. Developpement 
;ocio-economique et demographique, «Bulletin de l'AIESEE», XV-XVI, 
1977 -1978, p. 5-495. De asemenea, dar cu prudenţă pentru că preia 
din păcate şi un număr relativ mare de date eronate, P. Bairoch, 
J. Batou, P. Chevre, La population des villes europeennes. Banque des 
donnees et analyse sommaire des resultats 800-1850, Geneve, 1988. 
Pentru oraşele medievale din spaţiul românesc extracarpatic, o încer
care de privire de ansamblu la M. D. Matei, Geneză si evolutie urbană 
în Moldova si Tara Românească. Până în secolul al XVII-lea, iasi, 1997. 
Dispunem de' asemenea de numeroase monografii de oras~, unele 
remarcabile, dar pe care din motive de spatiu nu le putem ~numera 
aici. Totodată trebuie semnalată activitate~ intensă pe care o desfă
şoară Comisia de istorie a oraşelor din România, care organizează 
colocvii anuale şi editează un periodic propriu, «Historia Urbana». În 
fine, informaţiile referitoare la demografia urbană au fost îmbogăţite 
recent prin lucrarea Documente statistice privitoare la orelful IC1fi. 
Volumul I (1755-1820). Editate de I. Caproşu şi M.-R. Ungureanu, 
Iaşi, 1997, de unde am preluat şi estimările privind ponderea popu• 
laţiei urbane în Moldova la începutul secolului al XIX-lea. . 

1.5. Schimbul de mărfuri. Sintezele mai vechi, cum ar fi cea a lui 
N. Iorga (Istoria comerţului românesc, reeditată în Opere economice, , 
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Bucureşti, 1982) conţin informaţii utile, chiar dacă analitic sunt 
depăşite de studiile mai noi. Dintre acestea, fundamental rămâne 
R. Manolescu, Comertul Tării Românesti si Moldovei cu Brasovul în 
secolele XIV-XVI, Bucu~eşti, 1965. Referito~ la companiile co~erciale 
din secolele XVII-XVIII fundamentală este: O. Cicanci, Companiile 
greceşti din Transilvania şi comerţul european în anii 1636-1746, 
Bucuresti, 1981. Pentru conceptul de economie-univers si relevanta 
lui pentru economia românească medievală si modernă ~ezi B. Mu~
gescu, FI. Bonciu, Consideraţii asupra abordării mondiale a proceselor 
istorico-economice, AIII, 30, 1993, p. 549-573. De asemenea, analiza 
mai amplă pe cazul Tării Românesti realizată de D. Chirot, Social 
Change in a Peripheral Society. The Creation of a Balkan Colony, New 
York, 1976. Pentru circulaţia monetară, lucrarea standard este 
C. C. Kiriţescu, Sistemul bănesc al leului şi precursorii lui (vol.J), 
ed. a II-a, Bucureşti, 1997. De asemenea, B. Murgescu, Circulaţia 
monetară în Tările Române în secolul al XVl-lea, Bucuresti, 1996. 
Referitor la răspândirea creditului, a se vedea îndeosebi 1.' Caprosu, 
O istorie a Moldovei prin relaţiile de credit pînă la mijlocul secolului al 
XVIJJ-lea, Iasi, 1989. 

1.6. Structura socială şi problema feudalismului. Definiţiile 
modurilor de exploatare feudal şi tributal au fost citate după H. 
H. Stahl, Teorii si ipoteze privind sociologia orinduirii tributale, Bucu
reşti, 1980, p. i 92-193; de corelat cu clarificările aceluiaşi autor în 
Probleme confuze în istoria socială a României, Bucureşti, 1992. O 
viziune diferită la FI. Constantiniu, Geneza feudalismului românesc: 
încadrarea tipologică, RdI, 31, 1978, nr.7, p. 1215-1225. Pentru 
problemele structurilor sociale din mediul rural, a se vedea H. H. Stahl, 
Contributii la studiul satelor devălmase românesti, I-III, B.ucuresti, 
1958-1965, şi lucrările despre relaţiile agrare 'şi iobăgie citate' la 
capitolul 1.1. Despre categoria socială a robilor ţigani, informaţiile 
relevante au fost analizate de V. Achim, Tiganii în istoria României, 
Bucuresti, 1998. Referitor la elitele românesti din Transilvania este 
de con;ultat şi lucrarea lui 1.-A. Pop, Jnstitu~i medievale româneşti. 
Adunările cneziale si nobiliare (boieresti) dirt Transilvania în secolele 
XIV-XVI, Cluj-Nap~ca, 1991. Pentru Moldova, schiţa unei anchete 
înnoitoare de istorie socială la St. S. Gorovei, Fragmente pentru o 
antropologie socială (Moldova sec~lului xvm, «Acta Moldaviae Meri
dionalis», XII-XIY, 1990-1992, p. 165-177. De asemenea, pentru elitele 
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din teritoriile extracarpatice la sfârşitul perioadei studiate de noi se 
remarcă două analize recente: Gh. Platon, A-E Platon, Boierimea din 
Moldova în secolul al XIX-lea. Context european, evoluţie socială şi po
litică (Date statistice şi observaţii istorice), Bucureşti, 1995; A-E Platon, 
Geneza burgheziei în Principatele Române (a doua jumătate a secolului 
al XVIII-lea - prima jumătate a secolului al XIX-lea. Preliminariile unei 
istorii, Iasi, 1997. 

1.7. Statul. Citatul despre caracteristicile statului modem provine 
din J. Berenger, D. Tollet, La genese de l'etat moderne en Europe 
Orientale: synthese et bilan, în J-Ph. Genet (ed.), Genese de l'etat 
moderne. Bilans et perspectives, Paris, 1990, p. 44; bibliografi,a publi
catiilor prilejuite de programul lansat de CNRS pentru cercetarea 
ge~ezei statului modem la nivel european în acelaşi volum, p. 305-350. 
Despre structurile politice ale Transilvaniei, de coroborat Şt. Pascu, 
Voievodatul Transilvaniei, l-N, Cluj-Napoca, 1971-1989 cu G. Barta, 
Siebenbiirgen im Kănigreich Ungam (997-1690), în E Glatz (ed.), 
Etudes historiques hongroises. 1. Settlement and Society in Hungary, 
Budapest, 1990, p. 79-96. Mai recent: Gh. Bichicean, Adunările de 
stări în Tările Române. Congregatiile generale în Transilvania voievo
dală, Sibiu, 1998. Pentru Tara R~mânească si Moldova, a se vedea: 
N. Stoicescu, Sfatul domn~c si marii dregători din Tara Românească 
şi Moldova (sec. XIV-XVII), Buc{u-eşti, 1968; V. Al. Geo'rgescu, P. Strihan, 
Judecata domnească în Tara Românească si Moldova 1611-1831. 
Partea I. Organizarea jzldecătorească, 1-11, ·Bucuresti, 1979-1981; 
V. Al. Georgescu, Bizanţul şi instituţiile româneşti pînă la mijlocul 
secolului al XVIII-lea, Bucureşti, 1980; A. Pippidi, Tradiţia politică 
bizantină în tările române în secolele XVI-XVIII, Bucuresti, 1983 (lu
crare folosită în repetate rânduri şi pentru partea a fr-a a acestei 
cărţi); D. Barbu, Byzance, Rome et les Roumains. Essais sur la pro
duction politique de la foi au Moyen Âge, Bucuresti, 1998. Recent au 
fost reeditate în limba română şi: Gh. I. Brătian~, Sfatul domnesc şi 
adunarea stărilor în Principatele Române, Bucuresti, 1995; idem,' 
Adunările de stări în Europa si în Tările Române în e~ul mediu Bucu-• , ' 
reşti, 1996. 

1.8. Biserica ~I viaţa religioasă. Lucrarea generală agreată de 
biserica ortodoxă este M. Păcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, 
I-III, Bucureşti, 1980-1981. Informatii si sugestii utile se pot găsi si 
în sinteza mai veche a lui N. Iorga, Istori~ bisericii româneşti şi a viepi 
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religioase a românilor, 1-11, Vălenii de Munte, 1908-1909. Remarcabile 
sunt două culegeri recente de studii editate de M. Crăciun si O. Ghitta: 
Ethnicity and Religion in Central and Eastern Europe, Cluj, 1995; 
Church and Society in Central and Eastem Europe, Cluj-Napoca, 1998. 
Pentru mărturia lui Bartolomeu de Alvema a se vedea comentariile 
lui ş. Papacostea reunite în culegerea sa de studii Geneza statului în 
evul mediu românesc. Studii critice, Cluj-Napoca, 1988, p. 90-95 si 
205-221. Reacţiile ortodoxe faţă de Reformă sunt analizate acum î~ 
M. Crăciun, Protestantism şi ortodoxie în Moldova secolului al XVI-lea, 
Cluj-Napoca, 1996. Pentru problematica Unirii religioase a se vedea 
mai recent studiile lui O. Ghitta, Implicaţii spirituale ale consolidării 
dominaţiei habsburgice în Ungaria Superioară şi Transilvania (secolul 
XVII - începutul secolului XVII[), în volumul colectiv Cultură si societate 
în epoca modernă, Cluj-Napoca, 1990, p. 33-44, si idem, C~nsideratii 
privind Unirea rutenilor şi românilor cu Biserica R~mei (sfir. sec. XVIh, 
în volumul colectiv Convergenţe europene. Istorie şi societate în epoca 
modernă, Cluj-Napoca, 1993, p. 149-157. Pentru raporturile complexe 
dintre evoluţiile confesionale şi problematica naţională din Transil
vania secolului al XVIII-iea sunt fundamentale, printre altele şi pentru 
că reprezintă 2 unghiuri foarte diferite de abordare: S. Dragomir, 
Istoria dezrobirii religioase a românilor din Ardeal în secolul XVIII, 
2 vol., Sibiu, 1920, 1930; D. Prodan, Supplez Libellus Valachorum, 
Bucureşti, 1967. Despre intelectualii uniţi a se vedea şi analiza recentă 
a lui I. Horga, Tradiţie şi noutate în spiritualitatea românească gre
co-catolică din epoca luminilor. Episcopia din Oradea, Oradea, 1996. 

1.9. Niveluri culturale si orizont mental. Citatul din R. Mandrou 
a fost preluat din antologia' lui Al. Duţu, Dimensiunea umană a istoriei. 
Directii în istoria mentalitătilor, Bucuresti, 1986, p. 241. Pentru rapor
tul dlntre scris si oralitat~ a se vedea ~i idem, Literatura comparată 
si istoria mentalitătilor, Bucuresti, 1982; îndeosebi p. 53-68. Cu privire 
ia aspectele concr~te ale impu~erii scrisului în spaţiul românesc sunt 
de consultat: C. Bălan, Consideraţii privind activitatea «slujitorilor 
condeiului» şi semnificaţia prezenţei lor în arealul Ţării Româneşti în 
evul de mijloc şi la începutul epocii modeme, RA, 1991, nr. 3, p. 311-317; 
R. Manolescu, Cultura orăsenească în Tara Românească în secolele 
XV-XVI, AUB, XVIII, 1969, ~r. 2, p. 37-53; idem, Cultura orăşenească 
în Moldova în secolul alXVI-lea, AUB, XX, 1971, nr. 1, p. 51-77; P. P. Pa
naitescu, Începuturile şi biruinţa scrisului în limba română, Bucureşti, 
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1965; D. Simonescu, Gh. Buluţă, Pagini din istoria cărţii român~ti, 
Bucureşti, 1981; C. Papacostea-Danielopolu, L. Demeny, Carte şi tipar 
în societatea românească si sud-est europeană (Secolele XVII-XIX), 
Bucuresti 1985· Al. Dutu, Coordonate ale culturii românesti în secolul 
XVIII (i'?00-1821). Stud'ii şi texte, Bucureşti, 1968; C. Velct'.ilescu, Între 
scriere si oralitate, Bucuresti, 1988. Înnoitoare si incitantă lucrarea 
recentă a lui D. Barbu, Sc~isoare pe nisip. Timp~l şi privirea în civi
lizatia românească a secolului al XVIII-lea, Bucuresti, 1996. Referitor 
la ~adrul mental a se vedea mai ales: E. Bern~a, Spaţiu, timp şi 
cauzalitate la poporul român, Bucureşti, 1997; FI. Constantiniu, 
Aspecte ale mentalului colectiv sătesc în societatea medievală româ
nească, SMIM, VII, 1974, p. 69-100; Şt. Lemny, Sensibilitate şi istorie 
în secolul XVIII românesc, Bucureşti, 1990; P. M. Florea, Scurtă istorie 
a ceasului în Moldova si Tara Românească, «Hrisovul», II, 1996, 
p. 93-107. Pentru probl~rr{ele de identitate a se consulta studiul lui 
A. Pippidi, Identitate naţională şi culturală. Cîteva probleme de metodă 
în legătură cu locul românilor în istorie, Rdl, 38, 1985, nr. 12, 
p. 1178-1197; de asemenea, A. Armbruster, Romanitatea românilor. 
Istoria unei idei, ed. a II-a, Bucuresti, 1993, si Al. Dutu, Political Models 
and National Identities in «Orthod~x Europe:,, Bucu;eşti, 1998; pentru 
o posibilă încadrare conceptuală a acestei problematici, vezi şi 
M. L. Murgescu, B. Murgescu, Constiinta natională ca formă de soli
daritate umană, «Societate & cultură. N~ua alternativă», I, 1990, nr. 1, 
p. 44-46. 

li. Articulatii functionale 
' ' 

Dintre lucrările generale mai vechi semnalăm îndeosebiN. Iorga, 
Locul românilor în istoria universală, Bucuresti, 1985, si Gh. I. Bră
tianu, Marea Neagră. De la origini pînă la c~cerirea otomană, 1-11, 
Bucureşti, 1988. 

11.1. Autohtoni~• migratori. Pentru problema continuităţii româ
neşti, a se vedea îndeosebi L. Bârzu, St. Brezeanu, Originea şi conti
nuitatea românilor. Arheologie si traditie istorică, Bucuresti, 1991. 
Referitor la pătrunderea slavilor: avaril~r şi protobulgarilor 'în spaţiul 
românesc şi la impactul acestora nu există analize de ansamblu 
recente în istoriografia română, astfel încât trebuie apelat în conti
nuare la studiile speciale răspîndite în periodice sau la contribuţiile 
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altor şcoli istoriografice. O analiză interesantă însă la Al. Madgearu, 
Continuitate şi discontinuitate la Dunărea de Jos în secolele VII-VIII, 
Bucureşti, 1997. Cu privire la impactul maghiar avem acum lucrarea 
recentă a lui 1.-A. Pop, Românii şi maghiarii în secolele IX-XN. Geneza 
statului medieval în Transilvania, Cluj-Napoca, 1996. Pentru prudenta 
cu care trebuie folosite unele dintre lucrările dedicate acestor pr~
bleme, rămâne actual R. Popa, Observaţii şi îndreptări la istoria 
României din jurul anului O Mie, S~NA, 42, 1991, nr.3-4, p. 154-188. 
De studii relativ amănuntite au beneficiat legăturile cu Bizaritul: 
D. Gh. Teodor, Romanitate~ carpato-danubiană si Bizantul în veacu.rile 
V-XI e.n., lasi, 1981; I. Barnea, St. Stefănescu,' Din ist~ria Dobrogei. ' , , 
III. Bizantini, români si bulgari la Dunărea de Jos, Bucuresti, 1971; 
pentru aspectele culnirale, de consultat neapărat R. The~dorescu, 
Bizanţ, Balcani, Occident la începuturile culturii medievale româneşti 
(secolele X-XIV), Bucureşti, 1974. Cu privire la relaţiile cu popoarele 
de stepă, fundamentală este analiza lui V. Spinei, Realităti etnice si 
politice în Moldova meridională în secolele X-XIII. Români ,ii turanic'i, 
Iaşi, 1985 (citatul reprodus de noi se găseşte la p. 160-161). Pentru 
al doilea ţarat bulgar a se vedea E. Stănescu (coord.), Răscoala şi 
statul Asănestilor. Culegere de studii, Bucuresti, 1989. Referitor la 
expansiunea' ungară si cea mongolă beneficie~ acum de remarcabila 
monografie a lui S. Papacostea, Românii în secolul al XIII-lea. Între 
cruciată şi Imperi~l mongol, Bucureşti, 1993. Multe informaţii im
portante şi interpretări incitante cu privire la impactul mongol şi la 
V. Ciocâltan, Mongolii şi Marea Neagră în secolele XIII-XN. Contribuţia 
cinghizhanizilor la transformarea bazinului pontic în placă turnantă 
a comertului euro-asiatic, Bucuresti, 1998. 

11.2. 'constituirea statelor Tara Românească si Moldova. Cu 
privire la acest subiect se disting trei culegeri de studii: N. Stoicescu 
(red. coord.), Constituirea statelor feudale româneşti, Bucureşti, 1980; 
M. Holban, Din cronica relatiilor româno-ungare în secolele XIII-XIV, 
Bucuresti, 1981; S. Papaco'stea, Geneza statului în evul mediu ro
mânesc.' Studii critice, Cluj-Napoca, 1988. De consultat de asemenea 
V. Spinei, Moldova în secolele XI-XIV, Bucuresti, 1982, si St. S. Gorovei, 
Întemeierea Moldovei. Probleme controvers~te, lasi, 1997. 

11.3. Rezistenta antiotomană a Tărilor Române - forme sl 
însemnătate europeană. Principalele'sinteze de istorie a Imperiul~i 
otoman sunt: H. lnalcik, Imperiul Otoman. Epoca clasică 1300-1600, 
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Bucuresti, 1996; R. Mantran (coord.), Histoire de l'Empire ottoman, 
Paris, 1'989. În istoriografia română rezistenţa antiotomană a fost 
studiată mai puţin prin prisma problemelor duratei lungi şi mai mult 
din perspectiva anu~itor evenimente sau a acţiunii ~numitor dom
nitori. Multitudinea studiilor care aduc întregiri utile din acest punct 
de vedere ne interzice o enumerare in extenso. Vom menţiona de 
aceea numai acele studii iconoclaste, care se despart de opiniile 
dominante în istoriografie şi la care am făcut într-o formă sau alta 
aluzie în text: V. Ciocîltan, Competiţia pentru controlul Dunării infe
rioare (1412-1420), Rdl, 35, 1982, nr. 10, p. 1090-1100 şi nr. 11, 
p. 1191-1203; C. A. Stoide, A doua domnie a lui Vlad Ţeper Luptele 
pentru ocuparea tronului şi consolidarea în domnie (1456-1458), AIII, 
XXIII, 1986, 1, p. 111-130; K. W Treptow, Aspects of the Campaign of 
1462, în volumul Dracula. Essays on the Life and Times of Vlad Ţep~, 
New York, 1991, p. 123-136; B. Murgescu, O nouă reglementare de 
pace moldo-otomană în 1481?, SAi, LI-LII, 1985, p. 268-274; N.Pie
naru, Tratatul de pace moldo-otoman (1486), în volumul colectiv 
National si universal în istoria românilor. Studii oferite prof dr. Serban 
Papacoste~ cu ocazia împlinirii a 70 de ani, Bucureşti, 1998, p. 264-303., 
Pentru ansamblul relaţiilor româno-otomane în această perioadă, a 
se vedea T. Gemil, Românii şi otomanii în secolele XIV-XVI, Bucureşti, 
1991, unde se vor găsi şi trimiteri la studiile necitate de noi aici. 
Problema menţinerii statelor româneşti a fost analizată mai ales de 
P. P. Panaitescu, De ce nu au cucerit Turcii Tările Române?, în volumul 
Interpretări românesti. Studii de istorie eco~omică si socială, Bucuresti,I 
1947, p. 144-159, 'si M. Maxim, De ce n-au cuc~rit otomanii Tă;ile 
Române?, SAi, LX-LXI, 1993, p. 170-176. ' 

11.4. Dominaţia otomană ~i impactul ei asupra Ţărilor Ro· 
mâne. Studiul Capitulaţiile Moldovei cu Poarta Otomană a fost reedi·, 
tat recent în volumul C. Giurescu, Studii de istorie (ed. D. C. Giw 
rescu), Bucureşti, 1993, p. 471-504. Pentru contribuţiile recente all

1 

scolii turcologice române, a se vedea mai ales M. Maxim Tării 
Române şi Înalta Poartă. Cadrul juridic al raporturilor româno~otoma 
ne în evul mediu, Bucureşti, 1993, Cr. Feneşan, Constituirea princi/ 
patului autonom al Transilvaniei, Bucuresti, 1997, si V. Panaite, Pac~ 
război şi comerţ în Islam. Ţările Române ~i dreptul ~taman al popoa 
relor (secolele XV-XVII), Bucuresti, 1998. Presiunea economică atoma 
nă a fost studiată mai ales de: M. Berza, Haraciul Moldovei şi al Ţări 
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Româneşti în sec. XV-XIX, SMIM, II, 1957, p. 7-47; idem, Variaţiile 
exploatării Ţării Român~ti de către Poarta Otomană în sec. XVI-XVIII, 
Rdl, 11, 1958, nr. 2, p. 59-71; M. Maxim, Regimul economic al domi
naţiei otomane în Moldova şi Ţara Românească în a doua jumătate a 
secolului al XVI-lea, Rdl, 32, 1979, nr. 9, p. 1731-1765; V. Veliman, 
Cîteva consideraţii privind haraciul Moldovei la mijlocul secolului 
al XVI-lea, AIII, XIX, 1982, p. 285-301; T. Gemil, Date noi privind 
haraciul ţărilor române în secolul al XVII-iea, Rdl, 30, 1977, nr. 8, 
p. 1433-1446. Pentru impactul acestei presiuni vezi şi B. Murgescu, 
Plăti externe, fiscalitate si economie monetară în Tara Românească la 
sfirşitul secolului al XVI~lea, RI, 4, 1993, nr.5-6, 'p. 457-471. Despre 
«monopolul comercial otoman», mai pe larg B. Murgescu, Avatarurile 
unui concept: monopolul comercial otoman asupra Tărilor Române, RI, 
1, 1990, nr. 9-10, p. 819-845; idem, Comerţ şi politică în relaţiile 
româno-otomane (secolele XVI-XVII[), RI, 8, 1997, nr. 9-10, p. 573-590. 
Bibliografia cercetărilor pe marginea momentului Mihai Viteazul este 
uriaşă, totuşi cele mai bune monografii de ansamblu dedicate marelui 
voievod rămân încă cela ale lui N. Iorga (Istoria lui Mihai Viteazul, 
1-11, Bucuresti, 1935) si P. P. Panaitescu (Mihai Viteazul, Bucuresti, 
1936). Pentru cadrul i~temaţional, de consultat neapărat Al. Randa, 
Pro Republica Christiana. Die Walachei im «langen» Tiirkenkrieg der 
katholischen Universalmiichte (1593-1606), Miinchen, 1964, V. Cio
banu, La cumpănă de veacuri. (Tările române în contextul politicii 
poloneze la sfirsitul secolului al xvi-lea si începutul secolului al XVII-lea), 
lasi, 1991, si J'. P. Niederkom, Die eur~piiischen Miichte und der «Lange 
Tilrkenkrieg Kaiser Rudolfs II 1593-1606, Wien, 1993. În ceea ce pri
veşte motivaţiile acţiunii unificatoare a lui Mihai, cele două poziţii 
opuse au fost sustinute cel mai clar de St. Andreescu, Restitutio 
Daciae, I-III, Buc~resti, 1980, 1989, 1997, si de C. Rezachevici, 
Gîndirea politică a lulMihai Viteazul şi etapele.planului de dobîndire 
a Moldovei, în volumul colectiv Mihai Viteazul. Culegere de studii, 
Bucuresti, 1975, p. 51-73; recent dosarul dimensiunii etnice a unirii 
lui Mih~i Viteazul a fost reluat într-o pledoarie pasionată, dar nu 
întotdeauna convingătoare, de 1.-A. Pop, Naţiunea română medievală. 
Solidarităti etnice românesti în secolele XIII-XVI, Bucuresti, 1998. 
Pentru «redescoperirea» şi r~semnificarea lui Mihai Viteazul 'în cultura 
română de masă a ultimelor 2 secole, se poate consulta M. L. Mur
gescu, Trecutul între cunoaştere şi cultul eroilor patriei. Figura lui Mihai 
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Viteazul în manualele scalare de istorie (1831-1994), în Mituri istorice 
românesti. Sub directia lui Lucian Boia, Bucuresti, 1995, p. 42-71. 
Referit~r la relatiile e~teme din secolul al XVII-le~, a se consulta mai 
ales Fl. Consta~tiniu, De la Mihai Viteazul la fanarioţi: observaţii 
asupra politicii externe româneşti, SMIM, VIII, 1975, p. 101-135, şi 
T. Gemil, Tările Române în contextul politic internaţional 1621-1_6 72, 
Bucureşti; 1979; despre aspectele economice, B. Murgescu, Impactul 
conjuncturii europene asupra comerţului românesc în a doua jumătate a 
secolului alXVII-lea, RdI, 41, 1988, nr. 5, p. 514-525 şi nr. 6, p. 587-596. 
Momentul 17111-am analizat mai pe larg în Factorul popular în lupta 
antiotomană a Tărilor Române. Un studiu de caz: 1711, «Caietele 
Laboratorului d~ Studii Otomane, 1, 1990, p. 153-164. Pentru pro
blema fanariotismului şi penetraţia levantină, a se vedea mai ales: 
Symposium. Cepoque phanariote, Salonique, 1974; V. Cândea, Intelec
tualul sud-est european în secolul al XVII-lea, în Raţiunea dominantă. 
Contributii la istoria umanismului românesc, Cluj-Napoca, 1979, 
p. 225-326; A. Pippidi, Phanar; Phanariotes, phanariotisme, RESEE, 
XIII, 1975, nr. 2, p. 231-239; C. Papacostea-Danielopolu, Etat actuel 
des recherches sur «l'epoque phanariote», RESEE, XXIY, 1986, nr. 3, 
p. 227-234; Fl. Constantiniu, Cînd începe epoca fanariotă?, SMIM, XI, 
1992, p. 109-116. Referitor la influenţele orientale fundamentală 
rămâne si azi lucrarea lui L. Săineanu, Influenta orientală asupra 
limbii şi ~ulturii române, I-II, Bucureşti, 1900; p~ntru interferenţele 
artistice din perioada dominatiei otomane, a se vedea mai nou R. Theo
dorescu, Civilizatia românilor între medieval si modern. Orizontul 
imaginii (1550-1800), I-II, Bucuresti, 1987. Datel~ referitoare la comer
ţul transilvănean în prima fază a stăpânirii habsburgice provin de la L. A. 
Demeny, Relatiile comerciale ale Transilvaniei în lumina veniturilor 
vamale din anii 1717-1724, RdI, 23, 1970, nr. 5, p. 989-998. 

11.5. Ţările Române ~i începuturile chestiunii orientale. Cerce
tările recente pe această problemă au insistat pe evoluţiile diplo
matice care au afectat Tările Române. Semnalăm dintre acestea: 
L. Boicu, Geneza «chestiu~ii române» ca problemă internaţională, Iaşi, 
1975; idem, Principatele române în raporturile politice intemationale 
(secolul al XVIII-lea), Iaşi, 1986; P. Cernovodeanu, În vâltoa~ea pri
mejdiilor. Politica externă şi diplomaţia promovate de Constantin 
Brancoveanu (1688-1714), Bucureşti, 1997; V. Ciobanu, La graniţa a 
trei imperii, Iaşi, 1985. 
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Bogdan Murgescu 
Romanian History - World History 

(600-1800) 

SUMMARY 

Questions about collective identities bave acquired a central place 
in tbe Romanian culture, as well asin otber small and/or peripberal 
countries, where people have all the reasons tobe unsure about their 
being part of the main trends of historical development. In the par
ticular case of Romania, these questions are especially bewildering, 
since Romania is geographically European, but economically rather 
backward when compared to the European standards, is part of the 
Christian civilization, but most of its population sticks to the Eastem 
(Orthodox) denomination, and bas altemated in tbe past tbe affilia
tions between the Western politica! systems and tbe Byzantine, Otto
man and/or Soviet dominions. Under these circumstances, it is rather 
natural that there are a lot of complex questions about tbe place of 
the Romanian territories and of their various inbabitants in the broad
er world, about the factors which have shaped tbeir individual and 
collective destiny. The author has started from the conviction that 
mast answers to these questions have been given too often under 
the unbalanced empire of tbe immediate present, while an inquiry 
into the long-nm determinations, although analytically relevant, bas 
been either neglected, or just superficially undertaken. Tbis book is 
an essay to fill up this need. 

The first part of the book is dedicated to tbe systematic compar
ison of historical structures. Tbe author has tried to outline tbe basic 
pattems which have shaped the history of the Romanian territories 
throughout the Middle Ages and the Early Modem Period, and to 
compare them systematically with evolutions in other parts of Europe 
or in other parts of the world. Tbe analysis focuses on tbe relation
ship between population, food production and alimentation, on the 
rural settlement pattems, on handicrafts, on urban life and com
modity exchange, on social st,ructures and the problem of "feudal
ism", on state formation, on ·rhe problems of cburch organization 
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and religious life, and on the cultural pattems and mental settings, 
with a special stress on the way people perceived space and time, 
and identified themselves in the broader world. 

While the first part is devoted mainly to the long-run structures, 
the second part studies the historical connections between the history 
of the Romanian territories and evolutions in other parts of the world. 
The author has selected 5 major aspects of this complex interaction 
between local and more distant historical forces and processes: the 
relationship between local populations and the alogene peoples which 
came to the Romanian territories during the migrations, the intema
tional background which allowed the genesis of the medieval states 
of Wallachia and Moldavia during the 14th century, the pattems of 
the anti-Ottoman struggle of the Romanian Principalities, the main 
features and the pervasive effects of the Ottoman dominion over the 
Romanian Principalities, and the Romanian implications of the ih
temational confrontations during the first phases of the Eastem Ques
tion. 

In the effort to analyze the past, the author was more than once 
compelled to amend the triumphalist and/or ethnocentric visions of 
the prevailing Romanian historiography. Yet, the main aim of this 
book was not to deconstruct historical myths, but to produce a bal
anced picture of the past and to answer to severa! questions of the 
present. The main conclusion of this book is that the backwardness 
which shapes many of the current problems and interrogations of 
modem Romania has deep roots in the past. In fact, the Romanian 
territories have never been one of the main pillars of world develop
ment, and the ancient discrepancies with respect to the Near East 
and to the Mediterranean world have just changed during the Mid
dle Ages into a backwardness towards Western Europe. We have 
shown that these discrepancies were not confined to the economic 
realm, but can be evidenced in almost all sectors of life. While trying 
to estimate the role of the various factors, and without neglecting 
the significance of poli tical and cultural shortcomings, we have come 
to the conclusion that during the Middle Ages and the Early Modern 
Period the low levels of agricultural productivity and population den-. 
sity ~a~.prepe,b_ly the most pervasive implications in the long-run. 

( 
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